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GENEVE-LETTRES
Décembre 1974 Ne 1l

PRESENTATION

Lancer une revue: pour quoi faire?

Une mauvaise pensée romande affirme qu’une telle tepfative n’est pas
viable. Et pour ne pas soutenir celle qui, tout de méme, est projetée, puis
risquée, elle lui oppose Ia concurrence indéniable en force des revues étrangéres
francophones,

Cependant, de la « Bibliothéque universelle » a « Suisse contemporaine »,

a

des « Cahiers vaudois» a « Aujourd’hui », de « Présence » & « Action et
Pensée », de la « Semaine Httéraire » 4 « Ecriture », nous n’avons pas été
pauvres en revues littéraires — ot jen passe. Clest elles, plutdt, qui ont été
pauvres en lecteurs assez nombreux et fidéles pour leur assurer longue vie.
Tonjours cette mauvaise habitude romande de voir venir, de ne pas s’emballer,
de mesurer sa confiance avec prudence.

Tout cela, nous le savons. Aussi « Genéve-lettres » part-elle avec un certain
handicap de modestie. Nous voulons d’abord donner aux membres de la
Société genevoise des écrivains un Jien plus réel, un moyen de se connaitre
et de s’exprimer.

Mais nous visons aussi ce public pour lequel tout écrivain travaille, si
retiré quw’il se veuille dans sa création. On n’écrit jamais pour personne.

« Genéve-lettres » doit nous représenter, justifier notre prétention i une
place plus large dans la vie de la cité, C’est pourquoi nous prenons pour loi
Iouvrage bien fait. Nous nous engageons ainsi a choisir et 4 publier des
«uvres de bonne venue,

Daniel ANET.

P.S. — Ce numére initial doit étre pris pour ce qu’il veut étre plus encore
que pour ce qu’il est. Une équipe rédactionnelle se constitue et appelle a la
rejoindre ceux qu’une telle entreprise intéresse. Pour Pinstant, son adresse est
celle de la SGE: 4, rue John-Rehfous, 1208, Genéve. C.C.P. 12-3388,



PROGRAMME D'UNE ETHIQUE

Dans le droit fil du nouvel esprit que définissent les statuts de la Société
Suisse des Ecrivains (SSE), I’ Association des Ecrivains Genevois {AEG)
est devenue, en 1973, la Société Genevoise des Ecrivains (SGE) dotée de
nouveaux statuts et d’un nouveau comité. Section de la SSE résolument
ouverte d tous les écrivains genevois d’origine, natifs de Genéve ou habitant la
région genevoise, sa nouvelle formule suscite un tel courant d’espoir que les
assemblées et les réunions sont toujours fréguentées largement et gque les
adhésions enregistrées par le comité d chaque séance portent déja loin au-deld
du nonthre cent I'état des membres actifs. On peut estimer, d ce propos, que
le plafonnement ne sera pas atteint avant la deuxiéme centaine! Cette esti-
mation n'est pas excessive car elle résulte d'un simple regard sur la vocation
intellectuelle de la Cité de Genéve, Les organismes internationaux et les insti-
tutions si diverses qui siégent en notre République ne se contentent pas de fixer
d leur service que de gentilles dactylos! Chance, charme, privilége et fonction
universelle de cette petite ville de Genéve dont le rom (hors les commodités
locales...) ne monte aux Iévres des habitants de la planéte qu'associé & I'idée
de paix et de construction d’un monde plus intelligent. Et méme si cela n’était
qu'utopie, quel piétre sens de leur responsabilité sociale avoueraient ses écri-
vains s°ils refusaient d’y croire? C’est pourquoi nous sommes heureux
d’annoncer I’adhésion en cours d'une quarantaine d’écrivains travaillant aux
Nations Unies. Observons enfin que les Frangais limitrophes commencent
nous connaitre, donc @ s'inscrire. On voit ainsi gue la SGE s’ouvre sur le
monde entier et qu’elle s’ appréte G donmer un reflet assez général de la com-
munauté des écrivains.

C'est aussi pourquol il semble nécessaire d'énoncer quelques définitions,
principes, fonctions et concepts relatifs 8 la nouvelle raison d'étre gui anime
la SGE. Er de rappeler, par quelques grands coups de la hache et du soc, que
nous gvons beaucoup d défricher.

Fiuissons-en d'abord avec cette affaive du critére de qualité qui présidait
& I’admission des nouveaux membres au sein de la défunte Société des Ecri-
vains Suisses (SES). D’aimables et respectables ainés regrettent en toute
bonne foi abandon de ce critdre, certains parlent de prime & la médiocrité,
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a la facilité, au mauvais goiit, 4 la discourtoisie et pronostiguent de sombres
apocalypses. Nés aux lettres dans le climat de cette régle, plus fixés a leur
@uvre gue sensibles aux nouveaux orients des nouwvelles générations, il est
compréhensible et pardonnable que leur esprit rendcle d discerner comment
ce principe était arbitraire dans son application. Nul ne devrait ignorer que
nul n’est infaillible... Et pourtant, sous I'ancien régime, des écrivains jugeaient
souverainement leurs pairs! Tel roi, tel royaume ? En matiére de création du
langage, qui peut trancher? Qui peut décréter que tel farfelu, tel brouilion,
tel agité, tel pouilleux, tel sauvage, tel pion ne sera jamais visité par le Verbe ?
Faut-il admettre que rout est dit? que les canons de formes et de fond sont
fixés @ jamais? N'est-il pas limitatif, contradictoire et suspect de s’ériger en
juge souverain pour encourager le développement des lettres?

On sait aussi que les quteurs & la mode ne sont pas nécessairement des
créateurs de haut vol, On a vu assezr souvent que I'authentique nouveauté
reste cachée plusieurs années en des ouvrages qu’quecun critiqgue ne sait lire
pleinement, ou ne veut le savoir... Chaque auteur nouveau sollicite un nouvel
apprentissage de lecture, mais qui peut fout accueillir? tout assimiler ? Qui
oserait s'affirmer capable de situer immédiatement chaque wuvre nouvelle?
d'en révéler objectivement ses neeuds définitifs de significations ? Les créateurs
eux-mémes n’en suvent guére plus, qui demeurent obsédés, torturés, blessés,
enclochés par leurs échecs, leurs angoisses d’assauts dans Vinconnu, leurs
démélés de sensibilité avec Uidiome, leur volonté de grammaire absolue, leur
potentiel d'incommunicable et maintes autres souffrances d’effort, sans
compter les multiples miséres du quotidien et de cette extravagante machine
de chair qui préiend servir de support @ notre vie et qui ne cesse de rechigner
ou de trahir. Alors, qui jugerait quoi ? L’ aventure d’écrire n’est pas une affaire
de routine.

Rien ne préside au renouvellement des genres et des valeurs que les appels
des masses et les réponses des vocations. Ef tant que les cheminements de la
création resteront mystérieux, tant que gemns et monde seront capables du
moindre changement, rien ne permettra d’affirmer qu’un éire habité par le
démon d’écrire ne porte pas en son ceur la rare perle d’un chef-d’euvre. Par
conséquent, il suffit d’un livre, d’une pidce radiophonigue ou télévisée, d'un
scénario de film, d’une traduction littéraire pour devenir membre actif de la
SSE, ou associé, sur présentation de manuscrits, pour ceux qui attendent la
naissance de leur premier ouvrage, ce qui incite a intégrer plus de jeunesse,
La définition du mor « écrivain » s'est done élargie.



Sous I’ancien régime, on faisait une demande d'admission, on devait pré-
senter plusicurs wuvres, sans garantie d'étre admis. C'était une prime d la
maturité et au bon ton. Mais il 8’agissait de plaire... ¢’était donc aussi les
meaurs du conformisme et de la vanité. Cela n’implique pas que les membres
étaient tous conformistes et vains. Seul ici est concerné I'esprit de la loi abolie.
N'oublions pas qu’il suffisait d’une vilaine humeur lenace pour gue resie aux
orties de Uisolement un poéte, un maudit, un asocial, un malade, un réfugié..
La dialectique du silence et des interprétations fallacieuses ne mangue Jamais
d'arguments, fournit tous les prétextes. Un jugement de classe orientait le
choix général, encourageait les manauvres d’antichambres et les échanges de
« bons » procédés, Ainsi donc, la socidté groupait une omniprésente majorité
de membres provenant du méme milieu, fonctionnait en circuit fermé et n'était
plus qu'un alibi qu pouvair quasi exclusif et négatif des partisans d’un monde
aussi clos a la vie que forclos du progrés.

Les initiés voudront bien excuser ce rappel du passé, ici donné comme un
plan de situation de notre ligne de départ, ou charniére de la page tournée..,
Muais Iinformation manque & nos jeunes membres, précisément ceux qui ont
adhéré en toute simplicité, par jouissance de ce droit nouveau & I'adhésion qui
offusque les passéistes. Nous voici donc bien ouverts, trop selon certains ainés
qui craignent les encombrements d’éléments peu sérieux et bavards, ou d’im-
posteurs, ou de nalfs toqués du stylo sans auire talent que de singerie, de bétise,
de songes-creux et de tout ce ridicule gui affecte les sportifs en chambre, les
prima donna de petits salons. C’est en effet un danger de route, mais non un
défaut de constitution. Aucun régime n'étant parfait, nous avons choisi celut
du moindre mal ;@ il vaut mieux supporter quelques présences creuses pluidi
gue de risquer un seul refus abusif. Dans un systéme ouvert, non atitoritaire et
gouverné honnétement, les faussaires ne sévissent guére, se démasquent assez
vite et s’éliminent d’eux-mémes par simple constat de carence ou @ la suife
d’un psycho-drame qui lewr fait perdre la face sans pardon. Observons enfin
gue la SGE est jeune, qu’aprés quelques mois d’exercice I'appareillage et les
mieurs ne sont pas encore exactement placés, ni tous créés et que de surcroft
il faut liguider une fort confuse hérédité de grognes, de papotages Café-du-
Commerce, de mesquinerie autodestructrice et autres séquelles de misére qui
masquent et chicanent un brin Ueffort de fond induisant & I'éclosion du nouvel
esprit de corps que nous voulons établir,

I s*agit aujourd’ hul de construire un régime nouveau, sans rois ni papes.
Régime de lumiére franche, d’efficacité collective, oit la présidence n’est pas
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un honneur particulier, mais une fonction de paisible ralliement, de contréle
général, un instrument de compréhension mutuelle, de rapprochements carac-
tériels, un garant de propreté et de respect. On conviendra qu’avec la vive
sensibilité qui hante les gens de letires la pratique de ces devoirs de fonction
éprouve assez rudement la solidité nerveuse... C’est le risque accepté de ce jeu
que les écarts de feu léchent un peu les paumes qui protégent la flamme.
Ainsi, nous entendons qu'au sein de la SGE le jugement individuel ne
porte pas ombrage & I'état de confrére et que la multiplicité contradictoire des
gotits et des croyances sache tempérer ses ardeurs devant la raison d’existence
du groupe. H serait faux de ressentir I"institution née de cet esprit de tolérance
comme un laminoir des volontés, wun embrigadement des personnes, une
officine de « récupération » des pensées. Il s'agit, au contraire, d’aider @
I’épanouissement, d’offvir & chacun Voccasion de poursuivre et d’enrichir le
dialogue intérieur au niveau d’une collectivité non restreinte et plus réceptive,
plus chaleureuse, mieux avertie que le commun des citoyens. Car si Uart
d’écrire s’opére en conclave solitaire, osons avouer que I'écrivain actif est
gros consommateur de réponses critigues : Iégitime besoin de salubrité contre
les fantasmes et autres avatars de ghetto provenant de la réclusion créatrice. De
méme il est faux de préner cet isolement d’atelier jusqu’d s’ éthérer dans I'abs-
traction de tour d'ivoire ou de tomber dans I”exclusive sociale des vieux éléphants
au caractére aigri et dominateur, pachydermes bouffis de sur-moi... comme
si une diaspora totale des écrivains était constructive, alors qu’elle ne profite
qu'a I'obscurantisme. Bref, ces misanthropies contredisent Iacte d’écrire.
Nous sommes tous complices dans la curiosité de vivre. On doit comprendre
gu'il existe une grande communauté du verbe qui englobe toutes les opinions,
oir les écrivains se fréquentent aussi civilement que leurs cuvres se cotolent
et se mélangent dans les bibliothéques, quand elles ne se combinent pus dans les
esprits... (Voir encore I'image d’un dictionnaire universel qui serail capable,
sous forme d'ordinateur, d'offvir constamment tous les mots et toutes leurs
définitions, ce qui n’est pas exactement I'objet habituel des lexicographes. )
On doir comprendre que chaque artisan du verbe fait partie de cette commu-
nauté, comme chaque citoyen fait partie de la Cité, ou comme chaque humain
fait partie de I' Humanité. C’est d ce niveau de ralliement, qui va dans le sens
de I histoire, que ln SGE trouve sa pleine respiration. Simple affaire de compor-
tement social, de responsabilité assumée, oit les exaltés y gagneront en densité
& devoir corriger quelques réflexes bizarrement conditionnés... Attaquer Iidée
n'empéche pas de respecier Uétre; les intoxications de I'actualité wous
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obligent ¢ le répéter... Disons que la SGE n’est pas un lieu d’affrontemeniy
mais de confrontations. Terrain neutre, interdit aux pugilats d’enfants de Iy
Cour Saint-Pierre contre voyous de la Rue Rousseau, avant d’entrer en séance
on dépose les armes au vestigire. Les réglements de comptes politigues oy
personnels se liquident hors du cadre SGE dont le role est de constituer pour
chacun de ses adhérents, actuels, virtuels et futurs, un dénominateur commun
généreusement tangible, Plutét agent de conciliation, la SGE ne saurait deveniy
un champ clos du genre Pré-aux-Clercs, ni un instrument de terrorisme
intellectuel aux ordres d’une faction philosophigue ou d’une entente martingale
d’affairistes du verbe et autres trafiquants d'illusions qui ne croient, en matiére
de progrés, qu'a leur prospérité financiére. 1l s’agit de favoriser la circulation
des idées, non d’encourager la falsification des arrivistes, ni la discutaillerie
aminedadaiste... Il s'agit d'une immense et perpétuelle recherche collective
d laquelle tout concourt, y compris les dneries des médiocres, Vinjure des
révoltés, les sophismes des faussaires ou les paradoxes des illuminés. Il 5’ agit
donc d'instituer la qualité de nos rapports internes sous I’égide intelligente de
la tolérance et du respect mutuel des pensées, des réves, de Iexpression, et
pourquoi pas d’une fraternelle patience {ou impatience...) devant les erreurs
patentes? Le monde a trop souffert d’ukases.

La bétise n’est pas une philosaphie... et I'impasse des uns fait souvent le
malheur des autres. Voild ce que nous pourrions inscrire au fronion de notre
maison de campagne,

Nous vivons un siécle de grand virage, deux éres s'interpénétrent, tout
change de plus en plus vite, tout bouge et vire, tout se bouscule el bascule, rien
donc ne respire hors de ce drame et les écrivains moins encore que ses acteurs,
écrivains qui souvernt jouent leur vie pour une idée qu’ils ont a peine réinventée...
Radeaux sans boussole, charriés d’un tourbilfon & Pautre, abandonnés g
I*écume, perdus entre les gros et boueux bras de Uénorme fleuve nommé
Histoire. Solitudes, clivages de flair absent, d’oreille fausse, de vision gauche,
de main gourde, chaos affectif, blocages infantiles, déceptions coriaces,
désespoirs n’épargnent aucunement les écrivains, ni leurs sinistres conséquences
de faiblesses, maladies, folies et jusqu'd ces longs appels du trépas oir le
suicide semble une joyeuse délivrance! Affreux résultat d’une idée qui a
manqué, un mot catalysenr, le conseil d'une expérience a tenter, un regard,
une bourrade amicale, méme une savoureuse engueulée, sinon le sourire d’une
candide jeunesse, la chaleur d'une dme, le galbe d'un réve, la palpitation
d'un corps...
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Or cela, aujourd'hui, est un des services gue Iadhérent doit avoir bana-
lement wne chance de trouver dans la fréquentation d'une société d’écrivains
ditment structurée, et non plus seulement quelgues vulgaires paliers de carriére
ou commodilés de compensation. C’est en cela aussi que doit consister aujour-
d’hui Porientation de Pencouragement a la vigueur du patrimoine culturel,
et non plus seulement de ces charités douteuses qui sont octroyées aux malicieux
qui savent les quémander. L'exercice de la vocation d’écrire n’est pas une
amusette, et les auteurs ne sont pas les moins vulnérables d la sauvagerie du
siecle.

11 est trop facile de verser des larmes de crocodile sur les misérables tra-
gédies de nos suicidés. Effet rhétorique de pochard qui émet ses mots avant que
de commettre ses idées, s'il parvient & cette grdce... n’insistons pas. Mais cela
passe du grotesque & I'immonde quand ces propos soni repris 4 froid par des
pions qui se permettent de les proférer sur U'air de « si-j’avais-su »... Allons
donc, bonnes gens, comme si vous ne saviez pas qu’en cet univers de chute libre
« on-ne-sait-jamais »! Vous avez 'outrecuidance d’évoquer le sort de ces
désespérés sans intégrer dans vos raisonnements que cetle sclution de conti-
nuité hante un grand nombre de ceux qui vivent encore et que volre atiitude
carricriste, vos silences courtisans, votre doctorale malfaisance contribuent
souvent a les induire au pire. L’ écrivain vivant vous géne parce qu'il peut évoluer
et vous contredire. Vous ne fréqueniez vos jurys et comités gue pour justifier
vos morgues de croque-wiorts. On parle culture, idéal, jeunesse, nouveaux
talents, progrés social, ou patrie, patrimoine, valeurs éternelles, mais dans le
fond des intentions il ne s’ agit que de vulgaire profit. Tout cela n’est qu’alibis
de crabes. Malheur ¢ I'égaré qu'anime une fin avouable! Et mort @ ceux qui
déncrncent le scandale! {Ma chance : ce danger excite mon esprit...) Enfin,
Pivraie chassant le vrai, trop de bons éléments désertent ces licux que dénature
une comédie qui les éceure. Qu’on me pardonne quelques raccourcis d’élé-
gance, je renence d plonger dans la fange. Qu'il suffise de conclure que je n’ai
pas constitué mes dossiers sur la lune. Par ailleurs, je tiens d préciser que nul
n'est mis en cause personnellement. Il s’agit ici du thédtre séculier, j'in-
crimine des meurs, donc des personnages, non des personnes, nuance. Car
je garde espoir que les personnes observées en mon atelier clinique oseront
changer de personnage dans la vie sociale. La personne touche a I'étre domt
l'idée signifie un personnage, or le respect dit a I'étre ne saurgit m’interdire de
miner Pidée ni d’allumer In méche. Et puis Rastignac n’est pas un écrivain

On voit mieux ¢ présent comment le critére de qualité était surtout une
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affaire de pions enhardis par déformation professionnelle autant que motivés
par leur mystification d’arrivistes. Aujourd hud, les temps de Iétouffernent
arrivent & leur terme. Le pion ayani perdu son pouvoir pervertisseur sur les
organes de la Républigue des Lettres, un nouveau systéme de valeurs se crée.
Et Genéve, par ses traditions de Cité franche, par la richesse et la diversité
de ses auteurs, offre un terrain de premiére grandeur a la culture de ces now-
velles valeurs. Chacun est concerné. On doit comprendre que la SGE est
Pappareil centralisateur d’une confédération d’individus responsables. Elle
sera ce giie nous en ferons. Son heure n'est plus a I'abstention, ni qux dissen-
sions, mais a la construction collective d'une institution efficace. Je pense d
Jean Starobinski, Jeanme Hersch, Berchiold, Morier, Miitzenberg, Gigon,
Stierlin, Rougemoni, Muehlethaler, Dimitrov, Cohen, Babel, Anet, par
exemple, qui abattent un labeur quotidien de titans, qui savent ce qu’ils peuvent
aussi bien qu’ils voudraient pouwvoir plus souvent ce qu’ils savent, mais qui
n'ont pas un jour d perdre d des gamineries. Il n’est donc pas question d’orga-
niser une mafiq de la revanche des médiocres, ni d’abolir le jeu normal de la
sélection naturelle, mais il faut assainir le climat livtéraire, il faut le rendre
tonique. Non par charité de bonne conmscience, mais par solidarité confra-
ternelle. Il faut ouvrir les portes 4 toutes les musiques, ouvrir les fenétres au
grand large de tous les soleils. Il faut un programme de lumiére tofale, un
souple cadre qui stimule chacun d trouver ses propres chances de fruit mir.
Equilibrer les tétes en réchauffant les cours. Pousser au vertige, @ I'aveu et
aux découveries du dépassement... Aider le révolté d devenir un révolutionnaire
lucide, le réactionnaire & devenir un conservateur intelligent, et indifférent
a prendre conscience des raisons (ou déraisons) de son indifférence. Car
D'essentiel est de neutraliser la morbidité de I'inertie des pensées stagnantes :
un collégien hérif proclamerait volontiers qu’il faut assécher les marais
pontifes...

Propreté, efficacité, universalité, constituent le faisceau de volomté qui
soutend laction directrice de la SGE. Il ne faut plus permetire aux mesqui-
neries du guotidien de nous faire oublier que la Cité de Genéve est une des
capitales du monde, ni gque la SGE est qu service propre de tous les écrivains
de la Cité ou vivant dans la Cité. Si ce régime de fonction noble tend d désarmer
les vipéres, d dissoudre le terrorisme des clans, & neutraliser les cabales de
chapelles, @ ouvrir de fortifiantes communications entre les générations et les
vérités, il n'empéche pas que se constituent au sein de la SGE des groupes
d’affinités artistiques, philosophigues, professionnelles ou autres jouissant de
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plein droit et & leur gré des opportunités de la société. Encourager a la création,
¢’est meltre en place des instruments pratiques, non des étouffoirs. C'est
orchestrer des manifestations qui accélérent la circulation des idées et
contribuent d les préciser, non lancer des pétitions exutoires dont le plus
évident résultat est de dresser les uns contre les autres quand il faut se mieux
connaiire les uns les autres, se faire connaitre, se faire aimer... Rien ne doit
btre négligé de ce gui participe @ la créarion pure, de ce qui Incite au renou-
vellement des valeurs. De méme, il appartient d la SGE de faire respecter la
vocation et la dignité de I'écrivain dans la Cité. La vocation de ses devoirs, la
dignité de ses droits. Il s’agit ld d’une élémentaire obligation saciale envers la
Cité, dont le corps des écrivains, accepté ou récusé... forme la principale
conscience. C’est donc démontrer que la SGE est d'utilité publique.

L’adulte ne revendigue pas, il invente, il crée, il bdtit. L’abjection de
Iécrivain courtisan doit disparaitre qui galvaude son talent. Animateur des
esprits, alibi nulle part, I'écrivain majeur est un responsable, done un patron.
Voict posée toute la question. Car le stylo est aussi un stylet...

Jean-Pierre LAUBSCHER.

Tu n’auras pas, cher Jean-Pierre Laubscher, de sitdt achevé de te définir
en cherchant la juste définition de notre art et métier d’écrire. Tes propos
susciteront discussion et controverse; donc éclaircissements et prises de
position. Actes salutaires. La rigueur que tu mets & ta recherche, le plaisir
lucide et presque douloureux que tu éprouves 4 obtenir que les mots servent
de toute leur force Pambition de dignité intellectuelle et morale ol tu vois
le but supréme du devoir d’écriture marquent bien, sur la muraille jamais
achevée des lettres, le haut niveau seul désirable. Que chacun, ici, s’en
explique, faisant sa partie dans notre drame paradoxal qui se joue entre
ces extrémes: ’écrivain ne peut pas vivre seul — I'écrivain ne peut pas ne
pas vivre seul,

D. A,



RELATION COMPLETE
a Michel Butor

Le mot frangais relation porte en lui des sens multiples, que les lexico-
graphes n’out pas eu de peine 4 inventorier. Je voudrais ici prelonger leur
travail: les acceptions qu’ils juxtaposent, pourquoi ne pas tenter de les lier
les unes aux autres, selon les momentis d’une progression nécessaire? Pour-
quoi ne pas tenter de les mettre en relation les unes avec les antres? Ce serait
obéir aux injonctions du mot lui-méme. Et puisque dans I'une de ses accep-
tions au moins le mot désigne une forme d’activité littéraire (la relation
de vovage), Pon est assuré que cette tentative de mise en relation des divers
sens du mot relation aura quelque chose 3 nous dire sur la littérature, méme
si la portée de l'entreprise intéresse aussi bien la connaissance, et peut-&tre
I'existence humaine en sa généralité.

1. Je choisirai un point de départ arbitraire: la relation-avec, la relation-
4, c’est-a-dire le lien qui m’attache & I’objet de mon attention, de mon intérét,
de mon désir. Point de départ supposant un monde antécédent, qui m’a
formé, dont les apports ou les obstacles m’ont permis de me faire moi-
méme, et au sein duquel jélis des lieux, des choses et des &tres privilégiés,
auxquels je tiens. Ceite premiére relation appartient (comme on aime 2 dire)
a l'ordre du vécu, de 'existence, de 'expérience. Entendens par 12 que 'y
suis voné bon gré mal gré, que rien ne peut mi'y soustraire, et que, si parti-
culiére que soit pour mei la forme prise par cette relation, je partage le plus
généralement, avec tous mes semblables, 1a nécessité d'en passer par la
pour &tre qui je suis. Cette relation est plurielle: elle inclut aussi bien le
milieu auquel je me référe inconsciemment, que les figures chéres en qui
(selon le vocabulaire de la psychanalyse)} j'ai investi mon amour: elle
s’accroit de tout ¢e que retient ma curiosité, de tout ce gue vise mon appétit
de voir et de savoir,

T1. Quel degré d’intensité, de nouveauté ou de richesse, la relgtion-avec
doit-elle avoir atteint, pour que naisse le désir de la redoubler et de la
prolonger en la disant, en faisant rapport sur elle? On peut théoriser 4 'aise
4 propos du moment ob la relation-avec donne liew 3 la relation-sur. On
peut se demander si Uinitiative de la relation-sur nait simplement du trop-
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plein de la relation-avec; s’il faut encore qu’intervienne un retour réflexif,
une distance consciente. A tout le moins pouvons-nous &tre assurés que la
relation-sur n'est possible qu’an moyen d'un langage, & Pintérieur d’un
discours et par la mise en ceuvre de matériaux « expressifs ».

Dans Fordre de 1a connaissance, tel est bien la succession des moments
générateurs. En tout acte cognitif, le point de départ se trouve dans la
relation-avee: contact vécu, expérience du rapport spontané. Clest sur le
contenu de cette premiére relation que s'élabore la relation-sur: celle-ci
n’est primitivement gue I'essai de donner forme & ce qui a été éprouve
dans le lien immédiat. La relation-sur se veut adéquate i "événement, ou i
la série des événements de la relation-avec. Mais en la disant, en Ini confé-
rant structure formelle, en s’effor¢ant de la reproduire ou de I'expliquer,
le « rapporteur » (le « relateur ») se mesure aux exigences propres du lan-
gage qu'il adopte; il se voit obligé de renouveler, de modifier, de remettre
4 ’épreuve la relation-gvec initiale. Un va-et-vient s'établit entre I'expé-
rience du rapport, et le rapport sur I'expérience, qui réclame son organisa-
tion propre,

IIl. Le résultat de la relation-sur est au moins double, et pour
exprimer ce résultat, le frangais peut 4 nouveau recourir 2 la notion de
relation (ou de rapport). L’objet sur lequel il est fait rapport révéle,
dans son &tre méme, un aspect complexe, un tissu de relations internes:
4 bien des égards, c’est 1d ce qu’on peut nommer la structure. Ainsi Ia
relation-avec, snivie par la relation-sur 'objet, condnit 4 relever des rela-
tions-dans I'objet, 4 les décrire et les inventorier. La constatation ainsi
objectivée devient communicable: elle peut circuler, elle peut &tre confron-
tée. Certes, elle court le risque de perdre de vue la qualité « existentielle »,
parfois le trouble qui caractérisait la relation-avec initiale, et il est néces-
saire — par la mémoire ou I'expérience renouvelée — de I'y rappeler. La
relation-sur, apte 4 saisir et & solidifier la relation-duns, peut passer de
bouche 4 bouche, de main en main: c’est un lien transmissible. (En substi-
tuant ici, 3 «relation», le mot quasi synonyme de rapport, on verrait
pointer une acception économique: produit d’un arbre, d'un champ, d’'une
chose loude. Le mot désigne ce que I'on « retire » d’un objet, d'une posses-
sion individuelle on collective, — ce qui en revient). Si la relation s’arrétait
en ce point, elle ne serait presque plus relation, elie se solidifierait en un
nouvel objet parmi les objets.
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1V. Mais si objective et si impersonnelle qu'elle se fasse, la relation-sur
ne peut éviter de se structurer et de s’organiser en fonction du lecteur
(ou du spectateur) auquel elle se destine. De fagon plus ou moins avouce,
la relation-sur est une relation-pour quelqu’un. Nous voyons reparaitre ici
un aspect « existentiel », prenant en charge tous les moments antécédents
pour les transmetire & un destinataire. La relation-pour achéve le déploie-
ment du spectre sémantique du mot, et confirme, aprés le moment obliga-
toire de I'objectivation, la nature essentiellernent intersubjective de toute
refation compléte. En méme temps que s'achéve un grand acte relationnel,
on voit renaitre et recommencer la relation. Car le destinataire vers qui
s'est dirigée la relation-pour, se trouve, lui, dans la situation premiére, —
celle de Ja relation-avec, d’out nous étions partis, Et nous comprenons,
dés lors, que notre point de départ n’était pas un commencement absolu,
Toute relation-uvec prend le relais d’une relation-pour qui la précéde et la
suscite. Toute relation apparemment inaugurale est réponse a une relation-
pour antécédente.

Ai-je décrit seulement les étapes de I'ceuvre critique? Nai-je pas, du
méme coup, donné la définition possible de I'ceuvre littéraire dans sa portée
la plus Iarge? Et ne pourrais-je pas tenter d’affirmer que toute notation, en
littérature, consiste 3 modifier ces retations, une a une, ou toutes ensemble,
dans Jeur jeu singulier et dans leurs corrélations réciproques?

Jean STAROBINSKL.
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LA RENCONTRE DE CHOULLY

« Au mois de mai, nous irons
saluer le printemps & notre mai-
son de campagne» disions-nous
dans Tinvitation lancée 4 mi-avril,
conviant les écrivains & se retrouver,
le samedi 4 mai toute la journée
aun Centre d’études sociales et de
loisirs sur la colline vigneronne
jusqu'aux pieds de laquelle, comme
une robe, s'étalent les plis vallonnés,
boisés, labourés, traversés d’un
fleuve, bordés de montagnes, de la
campagne genevoise.

Is sont venus guatre-vingt; en
famille ou en solitaire, amoureux
neufs ou anciens, & cheval ou en
voiture, ou sinon par le train de
Satigny.

On les vit se détendre de leurs
crispations laborieuses, se défaire
de leurs solitudes créatrices, oublier
qwils avaient appris 4 étve timides,
ne plus savoir qu’ils voulaient jouer
leur personnage, ¢t deriver par
groupes cordiaux, rieurs, blagueurs,
dans le parc de majesté sylvestre.
Le vent bleu et blanc venu tout
exprés du sud-ouest dans une mousse
de soleil chassait toule mélancolie,
les fleurs de la vigne avaient I'odeur
d’un corps chaud de femme, celles
des marronniers la sucraient 2

merveille; et la vaste maison soli-
dement enracinée, leur faiszit bel
accueil.

Un mot sur elle, en passant:
c’est grice aux ouvriers du bois
et du batiment qu'elle esi sauvée,
la vieille maison. Depuis quelque
dix ans, ils en ont fait leur ceatre
et 'ont restaurée comme savent le
faire ceux qui sont du métier.
Puis ils lont ouverte aussi aux
gens d’antres métiers et finalement
A nous, ouvriers du verbe. Parce
quwil n'est pas de séparation réelle
entre les hommes et les femmes
engagés dans la création continuelle
du monde depuis le jour de Ia
premiére parole, depuis la pre-
miére goutte de lait du sein d’Eve.

Ainsi le haut-lien de Choully
est sauf du cancer du lotissement
pour nantis. Les ouvriers [lont
emporté sur les spéculateurs.

Le premier cahier de GENEVE-
LETTRES offtre les contributions
que nous entendimes, ce jour-la,
aprés le déjeuner, sur le théme
proposé: «La liberté de Lécri-
vain ». Les débats qui s’ensuivirent
n'eurent rien d’académique. Et
comment Peussent-ils été, dans la
gaie ambiance soutenue encore par
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les tableaux de belle venue que
Liliane M¢énétrey et Geérard Liar-
don avaient suspendus aux murs
de la salle? Leur niveau fut i la
bonne hauteur grice 4 la présence
et aux interventions pertinentes de
Mme Lise Girardin, Conseiller admi-
nistratif de la Ville de Genéve
chargée des Beaux-Arts et des
Lettres, Au café, déja, aprés
I'annonce que « Le Prix était sans
prix », elle voulut bien approuver
fe jury de s'étre montré d'une
sévérité surprenante peut-étre mais
marquant le désir que nous avons
de travailler & la qualité de I'ceuvre
littéraire. Elle suggera aussi que
les moyens soient trouvés de récom-
penser, par exemple, la premiére
piéce d’un auteur jeune. De méme
devrait-on donner leur chance 3
ceux qui écriveni pour le théitre
radiophonique ou télévisé. Enfin,

14

elle émit l'idée qu'a Pavenir une
entente intervienne entre notre
Société et le cartel des théfitres
professionnels, aux termes de la.
quelle la piéce que nous aurons
couronnée sera jouée par
d’eux.

L’aprés-midi, alors que les conver-
sations s’animaient & propos de la
liberté de 1’écrivain, M. André Cha-
vanne, Conseiller d’Ftat, notre Mi-
nistre de la Culture, vint s’asseoir
parmi nous sans autre protocole et
donna son avis dans le style direct
et cordial que nous aimons chez
lui. 11 sut dire trés bien gue Pécri-
vain n’est vraiment libre que si la
liberté est le bien commun de tous
et que sa responsabilité est grande
a Iégard de ce bien.

Le soleil était déja trés oblique
dans les feuillages quand on se
sépara,
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LA LIBERTE DE L’ECRIVAIN

Daniel Anet

Au commencement, la liberté est séminale, comme celle de la graine
dans Ie sol. Elle contient déja toutes les formes et toutes les valeurs quelle
jettera hors du sol au moment ot 'appel de la vie éveillera les premiers actes
de la croissance.

La liberté est alors insurrectionneile. Car la graine rompt le sol, s’en
libére et surgit, s’étant muée en un &tre nouveau. Son apparition modifie le
monde en lui ajoutant une forme; un corps de feuillage donnant son supplé-
ment d’ombre; un corps de fleurs voué aux fécondations et aux migrations
des graines.

L’écrivain, semeur d’idées — abstraites ou figurées — est un lanceur de
graines. Il fant qu'en lui d’abord vive la liberté qui animera ses actes. I1 doit
&tre libre 4 I’égard de lui-méme, indépendant des modes de vie coutumiers
de son époque. 1l ne s’enferme pas tout entier dans sa création, mais se garde
libre de changer son style ou son angle de vue. «Non d’Athénes, mais du
monde » disaient les Grecs. C’est un peu cela. Surtout 4 I'égard de I’ Athénes
intérieure, ce temple secret que nous élevons 4 nos divinités littéraires.

Au jugement d’Albert Camus, « les vrais artistes ne méprisent rien; ils
s'obligent 4 comprendre au lieu de juger. Et s’ils ont un parti & prendre en
ce monde, ce ne peut étre que cefui d’une société oi, selon le grand mot de
Nietzsche, ne régnera plus le juge, mais le créateur, qu'il soit travailleur ou
intelleciuel ». (Discours de Sucde.)

Dans cette mesure-13, "écrivain est un partisan, Mais on voit avec quelle
indépendance 3 I'égard des partis engendrés par les collectivités pour les
besoins de leur politique. Libre méme des modéles qu’il se donne et des
doctrines qu’il inspire comme de celles qui I'inspirent, il prend parti sur
toutes choses, actes ou idées. Mais il ne leur subordonne pas sa liberte.
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Dans Iinstant qu’il crée, il est seul et libre. Mais il le fait pour agir sur
autrui et I'engager dans des actions qui se résument 4 la reconnaissance et
4 Ja défense de la beauté. Cela n’est possible que s’il s’engage en tant que
partisan de cette beauté. Albert Camus I'affirme: « la beauté, méme aujour-
d’hui, surtout aujourd’hui, ne peut servir ancun parti; elle ne sert, 4 longue
ou bréve échéance, que la douleur ocu la liberté des hommes ».

Ce parti-1a est le seul dont l'artiste ne puisse jamais se dégager 4 moins
de renoncer 4 sa vocation, Mais c’est qu’alors elle n’est pas réelle. De tous
autres partis qu’il prend, accepte ou suit, il doit savoir se dégager si d’y
rester compromet son travail créateur, Choisi le chemin, il le suit Jes yeux
ouverts, siir de le quitter §’il voit qu’aller jusqu’au but ot il méne serait
trahir cette liberté qui est son air respirable.

Sa vocation est d’offrir & ses contemporains un miroir ot ils se décou-
vrent, se contrdlent, reconnatssent leurs faiblesses et leurs forces. Il exprime
leurs espoirs. Il est, selon I'état du procés de ’homme contre son temps,
témoin de Faccusation ou témoin de la defense.

Sans liberté, il n’est pas d'écrivain. Son premier role dans la société est
de lui faire reconnailtre cette condition vitale — méme il agit contre elle
en faveur d'un modéle qui n’existe pas encore et qu'il construit. Car, dit
Albert Camus, « I’art est une révolte contre le monde dans ce qu’il a de
fuvant et d’inachevé ».

Cette révolte est menée pour la liberté. Au service de la tyrannie, I'art
périt bientdt sous des normes étrangéres 4 sa nature et dictées par les seuls
intéréts politiques du tyran. L’artiste, en perdant sa liberté insurrectionnelle,
voit sa liberté séminale s’anémier. Elle existe sans doute, et, en un sens, elle
est immeortelle. Mais si elle ne peut s’exprimer, elle perd toute sa valeur.
Faime i redire, avec Albert Camus que « la noblesse de notre métier s’enra-
cinera toujours dans deux engagements difficiles 4 maintenir: le refus de
mentir sur ¢ce que 'on sait et la résistance & 'oppression ».

L’écrivain existe pleinement dés I'instant qu’il éerit. Mais sa vocation
n’est pas encore accomplie. Le mot de Valéry est vrai: « On écrit toujours
pour quelquun », Il ne suffit pas que ce scit pour soi, car alors P'écriture
n’est pas nécessaire puisqu'elle manifeste essenticllement la volonté et le
besoin de communtquer, Laguelle, 4 son tour, a besoin d’un support maté-
riel spécifique: Fimprimé — auquel sont venus se joindre les moyens audio-
visuels. L’écrivain est I'agent nécessaire de cette énorme production. Son
action est primordiale, et non pas accessoire.
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« Contrairement au préjugé courant, remarque Albert Camus, si quel-
qu'un n’a pas droit A la solitude, ¢est justement ’artiste. L’art ne peut &tre
un monologue, — mais pour parler de tous 4 tous, il faut parler de ce
que tous connaissent et de la réalité qui nous est commune. La mer, les
pluies, le besoin, le désir, la lutte contre la mort, voila ce qui nous réunit
tous. »

Ce rdle décisif est-il rémunéré selon sa valeur ? L’écrivain doit pouvoir
vivre des fruits de son travail. Or, si la production agricole cu industrielle
bénéficie de 'attention rémunératrice des Pouvoirs et des Importants, en
raison, certes, de son rdle dans la vie physique des humains, la production
littéraire, sans laquelle il n'y a pas de vie intellectuelle ni spirituelle possible,
n'est pas mieux soutenue — quand elle 'est! — que les activités de loisit
de cette méme population. On finance plus vite une piscine ou un stade
qu’une maison d’écrivains!

Quant aux droits qui leur sont payés sur la vente, la représentation ou la
radiodiffusion de leurs ceuvres, leur modicité les oblige & exercer paralléle-
ment ou alternativement des métiers plus nourriciers. Non sans dommage
pour I'accomplissement de Jeur vocation, donc pour leur liberté.

Mais encore. Cette liberté étant insurrectionnelle, les Pouvoirs n’ad-
mettent pas volontiers qu'elle agisse sur autrui, D'oll toutes espéces de
censures implicites ou explicites, telles qu'on les voit de plus en plus paraitre
dans lordre des audio-visuels, en raison méme de leur puissance. Mais
I’écrivain en liberté conditionnelle et surveillée, n’est plus qu’un valet de
plume. La difficulté — et le devoir — pour Vécrivain étant de reconnaiire
ce qui est contestable pour le contester, en le distinguant des valeurs incon-
testables sans lesquelles aucune liberté n’est possible dans quelle société
que ce soit. Mais entre le respect et I'assaut, le chemin n’est pas toujours
facile 3 reconnaitre, ni 4 suivre,

Mai 1974,
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Jean-Pierre Laubscher

Pe quoi s'agit-il?

En mon dme et conscience, puisqu’il m'est encore permis d’en jouir...
javoue que la liberté est une chimére. Notion abstraite que I'on évitera
de confondre avec l'instinct d’avtonomie ou le simple et fort relatif senti-
ment d’étre libre. Question de logique élémentaire, la définition absolue
du mot « Liberté » n’est applicable que dans le vide au niveau de 'expansion
de Punivers, ou dans le néant, autre chimére... Pour pratiquer cette libertg
(et les tyrans le savent bien) il faut faire le vide... ce qui me semble plutdt
propre & horrifier nos natures d’écrivains puisque le talent ne peut pas
s’exercer dans le vide et que nous n’aimons guére parler dans les déserts!

Mais tréve de scabreux paradoxes; jentends simplement dire que
Pécrivain n'est libre que de s’enhardir, de chercher 4 se dépasser soi-méme
ou de s’encourager en compagnie de ses pairs 3 mieux faire, donc 3 mieux
&tre. Je veux dire que nos appels 2 la liberté masquent souvent le profond
besoin d'une plus grande maitrise de soi, profond besoin d’exercer & plein
rendement les pouvoirs encore mal définis de cette étrange machinerie qui
nous habite et que Fon nomme « le cerveau », a la fois notre directoire et
notre terre de culture. En effet, si joublic un instant les contraintes et le
conditionnement de mon milieu ambiant, de l'environnement social, si
Jadmets qu’en ce méme instant je suis maitre incontesté de ma personne,
rien ne me prouve que je pense vraiment ce que je veux ni que je formule
ma pensée avec bonheur puisque outil de ce travail, mon intellect, ne m’est
pas eatiérement connu! Euphémisme consolateur, car nous sommes encore
loin du compte et nous devinons mal ce que nous ignorons. Par conséquent,
la plus grande entrave 4 la liberté individuelle, et souvent la plus tragique,
la plus urgente a dissoudre, ¢’est d’abord la propre cécité de I'individu.
Qui n’a jamais maudit cette condition misérable? Qui n’a jamais lancé ce
cri de la plus universelle révolte: — Pourquoi n’y ai-je pas pensé plus t&t ?

Or, cette idée qui n’est pas venue nous incite A songer fatalement 2
toutes celles qui viendront trop tard, ou qui ne viendront jamais parce
que tel mot nous mangue, ou telle humeur, teile excitation, tel sourire,
tel savoir, sinon telle somme de travail. Idée inconnue qui peut changer le
destin d’un texte, d’une personne ou d’une société. Idée inconnue qui se
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cache entre quelques neurones en sommeil ou faisant gréve sur le tas.
Idée inconnue qui pése sur notre esprit comme ces mots infernaux que nons
sentons fourmitler sur le bout de la langue et qu'un blocage de circuit
nous empéche d’articuler. Voila un bel exemple d’entrave & la liberté
d’expression que ne résoudra jamais aucune protestation! Voila aussi une
belle raison de la nécessité de nous rapprocher les uns des autres, de nous
retrouver dans un local permanent, de nous fréquenter fraternellement
par-dessus nos opinions, nos ukases et nos ages, car la douleur et I'im-
puissance humaine n’ont pas de parti, ni de doctrine ou de rides... Et
je m’enhardis méme & croire que I'impuissance et la douleur sont de tous
les partis, de toutes les doctrines, comme nos plus profondes rides.

Il est évident que je n'ai pas évoqué ici la timidité de l'auteur, ni Pacte
suicidaire de I'auto-censure, deux faits de mensonge ou d’omission qui,
A I'instar du refus de comprendre, ne signifient qu’insuffisance de Uintelli-
gence ou faiblesse de métier. Car écrire ¢’est d’abord accepter de tout
comprendre, puis c'est avouer, c’est recréer le monde, ou un monde...
cest parler plus précis, plus juste, plus complet, plus mesuré et aussi cha-
teureusement que la parole improvisée. Enfin, nous savons tous que la
noblesse de notre vocation d’écrire consiste & inventer de la lumiére pour
induire le plus grand nombre de nos semblables 2 une meilleure autonomie
de mouvement. De ce que notre verbe propose, le peuple et ses responsables
disposent, comme ils peuvent, ou comme nous faisons qu'ils peuvent...

Tel est notre devoir. Tel est notre pouvoir.

Telles sont nos conditions d’aunteurs libres.

3 avril 1974
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André Aug. E. Ballmer

Chaque homme est censé savoir de quoi il retourne guand il parle de
liberté car c’est une condition qui lui est propre par essence méme comme
le droit & la vie. Puisque cette notion est naturellement subjective, il n’est
sans doute pas inutile d’en donner une définition de mani¢re que nous
sachions de quoi nous parlons.

Selon Littré, la liberté est « la condition de 'homme qui n’appartient
a aucun maitre. Se dit par opposition & captivité ». Cette définition reste
on ne peut plus actuelle dans un siécle qui croit ne plus compter d’esclaves
mais qui connait les camps de concentration et qui accepte des maitres et
des surhommes de tout acabit. La liberté est un fait naturel qui reléve du
libre arbitre, c’est-a~dire, selon Littré encore «la faculté qu'a I'homme
d'agir comme il convient ».

Agir comme il convient. Quelle expression élégante teintée d’obligation
morale et qui prend ici le sens de vertu! Je postulerai donc que le libre
arbitre est la raison méme de I'existence de I’homme.

Montesquieu disait déja qu’il n’y a pas de mot qui ait regu plus de diffé-
rentes significations que celui de liberté. Et il citait des exemples:

— la faculté de déposer celui a qui on a donné le pouvoir

— la faculté d’élire celui & qui on doit obéir

— le droit d’&tre armé et de pouvoir exercer la violence, etc.

La liberté qui nous intéresse ici est avant tout la liberté d’esprit, la
liberté d’agir et de s’exprimer, liberté pour les gens de lettres de s’exprimer
sans trop de liberté de langage ou d’écriture. L’auteur qui revendique la
possibilité de communiquer librement a autrui ce qu'il croit bon de dire,
ne doit pas perdre de vue que 'important n’est pas tant de savoir §'il réus-
sira & faire admettre ses idées mais bien plutdt de savoir comment il est
arrivé A ce choix idéel qu’il entend faire partager. Ainsi, en méditant quelque
peu sur I'emploi de la liberté, on s’apergoit que bien des décisions que nous
croyons prendre librement sont au contraire des impulsions que nous
n'avons pas dominées. Autrement dit il faudrait retourner sa langue sept
fois dans sa bouche avant de parler et il faudrait réfléchir avant de choisir
car il est bien clair qu’une action n'est pas libre quand le sujet ne sait pas
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pourquoi il Taccomplit. 5’1l en est ainsi pour tous les &tres pensants, i plus
forte raison en est-il de méme pour 'écrivain qui s’engage bien au-dela de
sa personme.

On appelait autrefois écrivain celui qui rédigeait pour autrni: I'écrivain
public. 1 formulait par écrit la pensée de celui qui I'en chargeait. Aujour-
d’hui I'écrivain, comme Tauteur de tout temps, exprime ses propres pensées
et celles des autres en général et non plus en particulier. it formule ses idées,
son propre verbe au moyen de signes, conventionnels si 'on veut, que sont
les lettres qui forment des mots, eux-mémes représentant des symboles
idéels. Ainsi traduite, la parole muette parvient i I'entendement d’autrui
par des signes intelligibles. J'ai 'air de m’étendre sur un phénomene appa-
remment banal. En réalité nous avons 4 faire & un processus des profondeurs
comme disent les psychiatres. 8i j’y fais allusion, c’est pour relever en pas-
sant que "homme qui a conscience de ce que sont parole et écriture dans les
arcanes de lintelligence humaine, respecte le merveilleux outil dont il
dispose et ne peut pas écrire n’importe quoi.

11 s’ensuit que I'écrivain, conscient on non de ces choses, est une sorte
de magicien. Et comme nous sommes entourés de pogtes, il vandrait la
peine de préciser ce qui différencie le premier des seconds. Hélas, cela nous
conduirait trop loin. Je me bornerai a dire que I’écrivain est un magicien
rationnel et le poéte un magicien médium, ou mieux encore, un magicien tout
court. Autrefois on disait aussi qu’un écrivain commun était un mauvais poéte.

Les deux termes de mon sujet étant plus ou moins bien définis, tentons
de les rapprocher.

La société, la société occidentale du moins, n’est, Dieu soit loué, ni
une fourmiliére, ni une ruche. Clest d’ailleurs pourquoi elle n’atteindra
jamais feur perfection organique et fonctionnelle car dans la société chaque
individu forme une cellule autonome. C’est d’ailleurs bien en cela que
résident 4 la fois son immense privilége de liberté et son drame, chaque
homme représentant une espéce en soi alors que les fourmis et les abeilles
appartiennent & une espéce. En effet, la liberté absolue pour le commun des
mortels conduit 3 Vanarchie alors que la liberté restreinte peut mener 2
I'esclavage.

Cette comparaison entre ruche et sociéié fait mieux comprendre quelles
sont les lois fondamentales qui régissent la personne humaine détentrice
d’une conscience ol germe la notion de liberté.

Qui dit ruche et fourmiliére, dit instinct intelligent,
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Qui dit société humaine sous-enfend libre arbitre ou du moins loig
respectant le libre arbitre.

Bergson a rappelé que I'animal qui suit son instinct agit intelligemment
dans son propre intérét alors que 'homme fait la béte quand il se laisse
guider par ses instincts. Autrement dit, plus '’homme ¢st évolué et plus il
parvient 4 la connaissance, plus ses instincts s’émoussent et plus il est livré
3 Jui-méme. 11 est comme libéré et en méme temps responsable de ses actes,

Je pense que I'on peut écarter tout déterminisme, physique et moral,
chez Phomme évolué en se basant sur le fait que la nature est une merveil-
leuse mécanique régie pac des lois supérieurement intelligentes. Or cette
géniale pature, si elle n’avait pas vouiu que 'esprit de homme fiit libre, ne
Paurait-elle pas doté d’instincis pour le moins aussi intelligenis que ceux
concédés aux animaux, voire aux plantes? Alors qu'en le laissant libre, elle
lui permet de faire I'imbécile et de détraquer 'ordre des choses? Le propre
de 'homme n'est pas seulement le rire. C'est aussi la faculté d’agir dérai-
sonnablement, de choisir la déraison.

Nous voici maintenant en face de 1'écrivain, membre d’une société qui
tui 2 fourni la possibilité de se développer — instruction, éducation — qui
Jui a imposé des obligations — devoirs civiques et militaires — qui compte
sur lui pour durer dans une forme étatique donnée — structure politique —
et qui entend qu’il respecte ses lois. Sila famille n’a souvent pas la possibilité
de retenir loisillon dans le nid, I’Etat, lui, se regimbe et envisage méme
parfois 1a rétorsion envers le citoyen qui entend s’émanciper. La révolte
des jeunes n'est pas d’aujourd’hui et il n’y a rien de plus naturel que leur
contestation. Aucun Etat mest parfait, aucune structure politique n’est
définitive et personne n’a le droit d’enchainer celui qui ne veut pas I"étre.

La longue évolution de homme perdant ses instincts en faveur d’un
libre arbitre toujours plus agissant, postule aussi 'évolution de la conscience
et de la responsabilité quiimplique cet état privilégie d’homme libre.

L’écrivain libre sera done celui, selon ce que nous avons dit, qui n'ap-
partient & aucun maitre mais qui obéit & sa conscience, c'est-d-dire qui est
son propre maitre. Ayant acquis un degré de connaissance suffisant, il saura
1a raison de son choix, il aura conscience de la responsabilité qu’il encourt.

Celui qui n'a pas atteint ce stade de maitrise de soi n’est pas un écrivain
libre car dans son cas la liberté ne peut qu'étre limitée. Un tel écrivain
naura donc pas le droit de publier n’importe quoi et la société devrait se
préserver des effets de cette immaturité.
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La liberté de 1'écrivain est donc proportionnelle & son degré d'évolution
et & son pouvoir de maitrise. A ce stade, "auteur d’un écrit aura conscience
de la portée de ce qu’il laissera publier et de ce qu’il va distiller dans le
cervean des autres. Il aura conscience des conséguences de son choix et de
sa responsabilité quant a son emprise et a son influence.

L’impulsion et Uinspiration de Pécriture sont données, comme pour
toute action, par des motifs et des mobiles.

Motifs: motivation, raison d’agir.

Mobile: qui se meut, qui incite au mouvement, c’est-a-dire & P'action,

Les motifs sont les éléments transcendants du choix, éléments fourais
par la connaissance ¢t par le sens moral.

Les mobiles, forces instinctives brutes, conditionnent organisme phy-
sique de Tétre.

L’écrivain libre saura distinguer entre les motifs et les mobiles. Son
degré de liberté dépendra de sa faculté d’agir en vertu de motifs qui dominent
et écartent les mobiles. S'il y réussit, il s’achemine vers 1'état de grice que
vous connaissez quand vous écrivez librement. S'il échoue, c'est-3-dire
si ce sont les mebiles qui agissent pour ui, il reste 'esclave de ce qu’il n"a
pas su maitriser.

Prenons un exemple bien actuel: 'attrait de la sexualité que nous avons
quotidiennement sous les yeux, voire gue nous subissons. S'il est facile
de se laisser griser par le sexe et de participer 4 la complaisance d’un éro-
tisme attirant et d’en subir la séduction, il est plus difficile, en revanche, de
maitriser ses sens et de s’imposer un peu de dignité. Ce respect envers soi-
méme, envers le sexe opposé, envers I'amour, méme purement physique,
nous en tronvons Porigine en dehors de notre organisme et de nos sens qui
eux, précisément, nous affament,

Il saute aux yeux que Pécrivain qui trouvera son inspiration dans les
bas instincts restera esclave de ces instincis. Il ne dira de ce monde obscur
que ce que ce monde sensuel voudra bien lui inspirer. Dans ce cas, comme
déja dit, sa liberté d’écrivain sera manifestement entravée et son inspiration
ne sera pas libre. On peut dire encore qu'il ne sera pas digne de la liberié
qu'il revendique ou veut s'octroyer car il ne saura pas respecter celle
d’autrui.

L’homme normal n'aime pas recevoir des insultes 4 la figure, encore
moins qu’on I'éclabousse, De méme le lecteur, méme anonyme, n’admetira
pas d’étre tripoté méme en esprit.
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Celui qui rétorquera que la liberté de Pécrivain permet de parler du
sexe, pour revenir 4 notre exemple, plutdt que d’autre chose, n’aura
pas compris l'essence méme de ce qui précéde. Tl est bien évident que
je peux agir ou ne pas agir, c'est-a-dire que je peux montrer ou ne pas
meontirer mon derriére aux passants. Le faisant, je suis esclave de mobiles
d’exhibitionnistes. En ne le faisant pas ou en en chassant ['envie, je reste
maitre de moi.

Il découle finalement de ce qui précéde qure la liberté de ’écrivain est
une notion plus complexe qu’il n’y parait 4 premiére vue et que ce privilége
n’échoit qu’a des étres d’exception, j’allais dire & des €lus.

Choully, le 4 mai 1974
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Liliane Bétant

Tu es libre. Qui. Tu es libre de polluer les esprits, de les encager dans
ta prison, de les « mentaliser » jusquau doute. Oui. Tu peux, par le pou-
voir des mots, couler des fleuves de disputes qui vont ronger les rives friables
déborder pen A peu, puis inonder des groupes humains perméables. Tu
peux forger sur I'enclume tes mots contraintes, tes tranchets obstacles, tes
armes agressives. Oui. Les terres envahies du lecteur te seront annexées ou
refusées. Des champs d’ondes vont répondre a ta pensée, la guerroyer ou
la noyer d’indifférence,

Etre entendy, Cest la premiére liberté de I'écrivain. Il y a droit quel que
soit son message. Par cette voie ouverte, il va marquer le monde, il va le
caractériser. Le sidcle est la terre vierge dans laquelle il laboure. Sa vie,
son effort, son travail lui sont un soc puissant qui brisera les mottes. Le
paysan fagonne la nature, Pécrivain, lui, est un sculpteur de consciences,
De 1, sur les routes de Tinfini, des lecteurs de plus en plus nombreux vont
se nourrir de son chant. Quand on aime, on se nourrit bien d’un regard.
Quand on a soif de connaissance, on Pétanche a la source qui surpasse les
mots mais qui, A travers eux, jaillit, fraiche, pure, vraie. Ainsi la liberte de
I'écrivain, cest Penrichissement du patrimoine culturel. Par le livre, on
parcourt les chemins noirs et les chemins blancs, et souvent les blancs
deviennent noirs ¢t les noirs tournent au blang, jusqu’an carrefour ol if 0’y
a plus ni noir ni blanc.

Rien dans la nature ne se tait. L’oisean chante, la fleur rayonne, le
minerai scintille et toute matiére subit des transformations. Ainsi laissons a
'homme aussi sa marche vers un progrés. L'écrivain, par son art, rend
public son message. Par sa transmission, il aide & la compréhension du
monde, 4 Iévolution de la pensée. 11 n'a donc pas a4 se soumettre aux con-
traintes humaines. Qu'il parle, qu’il révéle 'homme 3 lui-mé&me, puisqu’il
sait exprimer I'informulé qui dort en nous, puisque son dynamisme fait
circuler les idées. Méme s'il doit bousculer des traditions, des paresses et
des conforts, qu'il mette le doigt sur les plaies sociales, sur les hypocrisies,
qu’il dénonce les bas profits! Porte-parole des frustrés, des exploiiés, des
exilés, des inassouvis, qu'il parle enfin et de ses farouches prophéties, qu'il
nous ouvre 1'ére de demain et nous y prépare!
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Etiennette Chalut-Bachofen

Nous sommes libres d’écrire ce que nous voulons 4 nos risques et périls,
c’est notre entiére liberté.

Nous pouvons travailler pendant des années et nous payer le luxe d’étre
edité, quand un éditeur veut bien nous prendre en considération. 11 court
li-m&me des risques, il ne garantit aucun rendement, aucune relation avec
un public élargi. Le peu de lecteurs de la Suisse romande ne permet pas
une publication d’un nombre suffisant d’exemplaires, pour un rendement
quelconque. Nous n’avons pas d’écho en France ou dans d’autres pays de
langue francaise. Notre société tient de moins en moins 2 la littérature et
P'eeuvre poétique lui est étrangére. Le journalisme et les moyens audio-
visuels suffisent 4 la plupart. Voila notre liberté; lide i I'argent.

L’art est considéré comme un travail auxiliaire et mineur, vous ne
pouvez pas en vivre; aussi chacun en profite et cherche & publier des ceuvres
sans envergure, pour le plaisir d’étre considéré comme un homme de
lettres.

Le commerce encore plus habile nous innonde de prospectus, qui sont
souvent de vraies plaquettes, publiées & grands frais d’impression en cou-
leurs et que nous payons nous-mémes, quand nous nous laissons tenter
par les marchandises vantées.

Oir est la liberté dans cette foire d’empoigne, ol n’arrivera 4 surnager
que celui qui gagnera par un prix littéraire sa publicité?

Il'y a d’autres pays oit I'Etat se charge de [a publication et de la diffusion
des livres des écrivains, alors 12 politique exige une littérature engagée,
Clest une liberté d’action au détriment de la liberté de pensée.

Fréres pottes vous étes appelés 3 la LIBERTE!

C’est un ordre impérieux, st vous avez quelque chose a dire. Mais si
vous n’avez qu’un point de vue personnel, sans aucun désir d’universalité,
n'encombrez pas la littérature.

Nous sommes 4 une époque ol tout est remis en question, surtout la
liberté de U'individu, tant les circonstances nous maintiennent dans leur
contrainte. Que ce soit d’un cdté ou de I'autre des frontiéres, nous sommes
structurés par le systéme, ou par la pensée dominante, ou la politique,
qui nous conditionnent, nous entrainent,
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Si vous dites: Je refuse la société de consommation c’est un lfeurre,
car vous néchappez pas 3 la publicité.

Ceux qu'un Etat oblige, par la répression, & vivre dans une communauté
ne sont pas libres non plus, méme soulagés de toute initiative. L'erreur est
partout dés que le systéme s’use. Il faut la dénoncer pour orienter I'action.
On traite volontiers les artistes d’anarchistes parce qu’ils voient le défaut
de la cuirasse. Clest leur raison d'étre.

Peut-&tre voyez-vous plus loin, Vous pensez qu'un code devrait étre
¢laboré pour protéger la liberié de Pécrivain, 13 ot il se trouve; créer un
courant de opinion publique qui favorise I'éclosion de la vérité en toute
liberté, loin des sévices ou de la censure. Pourtant ce sont les difficultés et
les souffrances qui donnent 4 '’homme toute sa mesure. En voulant donner
des possibilités ont restreint la force d’imagination déployée, l'intelligence
persuasive, I'énergie du désespoir.

LA LIBERTE

Elle est née du choix

J'entre dans la chambre haute
Les murs tombent

La coupe est au centre de la table
Les uns la remplissent

d’autres la vident

Je te la présente pleine

quand méme ma main tremble
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Ingrid Mazliah-Bogner

1l y avait une fois deux écrivains. Se connaissaient-ils? Peut-&tre, L'un
et 'autre créaient des cuvres romanesques ol les problémes de la réalité
se disputaient les pages avec les personnages de la fiction. Ecrivains cri-
tiques, engagés, actuels, bref, écrivains qui nourrissaient leur inspiration
de la problématique de la société dans laquelle ils vivaient. Elle représentait
pour eux une source pétillant de sujets d’une variété sans cesse renouvelée,

Comme eux, tout écrivain y puise, inlassablement la substance de sa
création. Son travail résulte de analyse de cette réalité sociale, ainsi que
des constructions éphéméres de son inspiration et des croyances acquises.
Son art donne la forme 2 cet ensemble tel la main du sculpteur martelle le
granit, cette matiére se prétant avec brutalité & la finesse de I'élaboration
artistique. De méme, Pécrivain sculpte son ceuvre dans une matiére s’'impo-
sant a lui sous un aspect rigide, hostile, matiére qui se compose essentielle-
ment de quatre €léments: 1) les personnages soumis aux lois physiologiques
politiques, morales; 2) la société avec ses structures, son activité débordante
sonus forme d’interactions difficiles & imprégner d’une certaine durée;
3) son imagination refusant de se figer quelques instants afin d’élaborer
des situations et des images; 4) son idéologie imprimant a 1’cenvre le scean
inefTagable de I'engagement politique et philosophique.

L’écrivain travaille donc dans un cadre relativement strict. Il est soumis
4 deux déterminismes, I'un individuel, Fautre collectif, Et son ceuvre peut
étre considérée comme une synthése de ces deux données complémentaires.
L’une ne pourra exister sans 'autre,

Ici se pose la question de I'objectif que tend 4 atteindre Iauteur. Veut-il
exprimer uniquement des problémes individuels, ses chiméres qui hantent
sa propre existence, ou vise-t-il une reproduction de Ia réalité sociale et ses
implications sur ses personnages?

Et nous voici arrivés au probléme de la liberté de 1'écrivain! En quoi
peut-il &tre libre?

Comme toute personne, I'dcrivain est soumis A certaines régles de
conduite ainsi qu'aux exigences de la vie sociale, aux événements histo-
riques ainsi qu'aA I'état de la connaissance humaine. L’écrivain, comme tout
autre artiste, est une résultante de ces diverses influences socio-historiques.
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Selon son origine sociale, selon sa socialisation, il se forge une idéologie
qu’il exprimera dans son euvre. Cependant, ses croyances qui détermine-
ront sa vie et sa création, ne sont pas la synthése des diverses actions du
moment historique et de 'état social, mais une intériorisation de ces mul-
tiples influences. Impulsions collectives et réponses individuelles, & ces der-
niéres s’alternent, semblables aux aller-retour de la balle de tennis.

L’écrivain n’est donc pas une individualité isolée dans la sociéié et
enveloppée de sa liberié absolue. Non, sa liberté a donc déji été conta-
minée lorsque son premier €crit naitra,

Vient maintenant 1'étape essentielle de la création artistique et se pose
alors le probléme d'une autre liberté, celle de la création,

Revenons & nos deux écrivains du début. Nous avons dit qu'ils étaient
romanciers, artistes engagés par la problématique de leur actualité. Cepen-
dant, ils se différenciaient 'un et 'autre a cause du systéme étatique de
leur pays, 'un vivant dans une démocratie libérale, I'autre dans une dic-
tature. Et chacun expérimentait une autre liberté. Le premier, appelons-
le Democraticus, jouissait d’une liberté d’expression totale dans ses cuvres
pouvant y glorifier tous les régimes socio-politiques. Donc, la liberté
d’expression artistique tant réclamée était pour lui une réalité.

Que se passait-il chez le deuxiéme que nous nommons Dictaticus?
Si son ceuvre était conforme aux exigences idéologigues du parti au pou-
voir, sa liberté de créateur aurait été vivante, Hélas! ses écrits déviaient
de Tobjectif politique. Alors, notre artiste était insulté, houspillé, exclu du
parti et de toutes les autres associations dont il était membre. I1 était privé
de Ia liberté politigue dont jouissait Démocraticus.

Cependant, ce dernier ne se satisfaisait pas de sa situation. Il se jugeait
opprimé, exploité, désavantagé par rapport aux autres catégories socio-
professionnelles de son pays. Que revendiquait-il alors? Avant tout, une
liberté financiére. Blasé, il se disait: « Que me vaut ma liberté politique si
je ne puis éditer, me créer un public, avoir du succés parce que je n'al pas
les moyens économiques nécessaires?» Alors, il écrivait dans le silence et
remplissait les tiroirs de son existence de manuscrits aveugles parce qu’ils
n"avaient pas vu le jour de leur édition.

Dans un certain sens, Démocraticus et Dictaticus se ressemblaient car
les deux étaient les parents pauvres de leur pays. Chacun était bafoué,
T'un politiquement, l'autre économiquement. Et les deux s’étaient retirés
dans leur solitude qui, pour le premier, était feutrée de confort et de
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calme, mais qui, pour le second, était plongée dans I'angoisse d’une
arrestation,

Nos deux écrivains ne possédaient donc pas, ni Pun ni Pautre, LA
liberté. Elle n’existe pas en tant que telle. Elle est toujours contaminée.
Mais quelle est donc le thermométre qui prend la température de la liberté
de I’écrivain? C'est celle dont jouissent tous les citoyens du pays ou il vit,
celle accordée non seulement dams la Constitution mais surtout dans la
pratique aux individus, aux groupes politiques et économigues, aux mino-
rités religieuses et ethniques. La liberté de Pécrivain n’est que le reflet de
celle qui s'actualise dans la totalité sociale.
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Gabriel Miitzenberg

Ii ne convient pas de placer I'écrivain sur un piédestal. Toute idole est
corruptrice et ne peut que nuire. Si donc nous traitons ici de la liberté de
I*écrivain, ce droit rejoint, dans le respect qui lui est dii, celui que doit avoir
tout homme, sous tous les cieux, de s’exprimer,

Sans doute n’en reste-t-it pas moins que I'auteur maitre de sa langue,
de par son talent, peut exercer sur la socicté une influence que chacun n’a
pas. Le prestige du verbe fait qu’on I'écoute. Le plus distrait, séduit par sa
magie, préte Vorzille & des pensées qu'il ne soupgonnait pas. Des mondes
nouveaux s’ouvrent...

Que seront-ils? Une source sans cesse renouvelée de trouble, de hantises?
La premiére pente qui conduit a l'aliénation de la persenne, 4 U'abime?
Ou I'impulsion vigoureuse qui fait aspirer & ce qui préte 4 'homme, ici-bas,
toute sa dignité?

L’écrivain, comme lartiste, par tout ce qu’il livre au public, porte une
évidente responsabilité. WNest-ce pas I'un de nous, voici déja longtemps,
gui disait que le Diable, quand il ne sait plus 4 quel saint se vouer pour
perdre homme, se fait auteur?

On est douloureusement pris, dans cette question, entre deux feux,

Le plus simple, ¢’est d’affirmer: on peut tout dire, tout publier, A quoi
le citoyen soucieux du bien public répond par la censure. L'une et Pautre
attitudes me semblent fausses, dangereuses.

La censure, chez un &tre adulte, est dans la conscience. Point n’est
besoin, pour lui, qu'elle s’impose de I'extérieur. Il lui obéit en suivant la
ligne de sa plus haute destinée. Est-il tourmenté, hanté, harcelé par mille
démons? 11 se choisit un confesseur et ne déverse pas sur 'ensemble de ses
fréres le poison qui le dévore. Il se sait responsable, serviteur. Il ne se dresse
pas comme un dieu. 1l ne se figure pas que son talent lui confére des droits
supplémentaires. Il pense plutét qu'il le charge d’une mission dont il aura
&4 rendre compte.

Nous taxons volontiers de démagogue 'homme d’Efat qui pour étre élu
flatte ses électeurs, Nous avons raison de le juger sévérement. Hest vraiqu'ala
longue il ne peut étre que malfaisant. Mais I'écrivain qui se permet au nom
de la liberté d’expression, de publier n'iroporte quoi, ne vaut pas mieux.
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1973: LE PRIX SANS PRIX !

Quand, a Choully, sous les poutres
apparentes de la salle magnifique
du Cenire d’études sociales et de
loisirs, j'annongai quwaucun des
dix-sept ocuvrages remis pour le
concours de piéces de théitre ne
serait couronné, il y eut, parmi les
quelque quatre-vingt convives, ce
qu'on est convenn d’appeler des
« mouvements divers ».

C’est aussi qu'on I'avait attendn
longtemps, ce prix., On sait assez
le long délai qui sépara le deépdt
des manuscrits de leur remise an
jury, et comment ils passérent
d’armoire de 'Institut national ge-
nevois en «safe» d'une banque
dont les mains d'un notaire enfin
les délivra. Tout cela fait une trés
petite histoire !

Début janvier, M!!® Janine Fuchs,
MM. Maurice Aufair, Bernard Fal-
ciola, Louis Martinet — délégné
de la Ville de Genéve — et moi-
méme ont lu, pese, juge des travaux
trés divers. D’emblée, quelques-uns
furent éliminés comme ne répondant
pas au réglement du concours.

Restaient les autres ! Lequel s'im-
poserait? Les uns, assez bien
écrits, propoesaient un¢ intrigue par
trop pauvre, sans dynamisme.
D’autres deroulaient un dialogue
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tellement conventionnel qu’il n’était
plus que redites, échos, plagiat
— peut-étre inconscient 7 Celle-ci
¢laborait minutieusement des scénes
sadiques de fustigation. Celle-la
insérait entre un premier acte banal,
ennuyeux et un troisiéme qui ne
Pétait pas moins, un acte d’un
érotisme grossiérement pornogra-
phique et dailleurs sans lien réel
avec le début et la fin de la piéce.
Passons sur des comédies éventées
qui, selon le mot d’un juré, auraient
peut-étre en leur chance en 1874!
Et comment accepter pour valables
des piéces ol, sur cent pages de
manuscrit, on en formerait dix avec
les dialogues sommaires égarés dans
une brousse absurdement épaisse
d’indications de mise en scéne telles
que: ici un silence supportable, ici
un silence insupportable, etc...
Trois piéces enfin restérent en lice.
Aucune ne 'emporta. Elles n"étaient
pas sans merites. Mais il eut fallu
les remanier pour qu’elles fussent
jouables. La plus prés de la cou-
ronng partait sur une mise en
question, dans un bon style ironique
seme de mots droles, de la société
de consommation. Hélas, elle reniait
ce beau début dans une fin a la gloire
de cette méme société. Et si c’était la



une critique supréme, elle était trop
enveloppée pour passer la rampe.

Cependant, le jury hésitait. Peui-
étre n'avait-il pas assez nettement
défini ses critéres de jugement ?
1! se rangea enfin & celui-ci: laquelle
des piéces représentées serait accepté
par le directeur d’une scéne pro-
fessionnelle ? La réponse fut qu’il
n’y en avait pas. Le prix resterait
sans prix !

Cette décision introduit un critére
de qualité. On en peut discnter. Le
moment que nous vivons, dans I'état
de crise de la société, de remise en
question de ses valeurs fonda-
mentales, de contestations et d’in-
quié¢tude, de recherche d'une espé-
rance, n'est-on pas en droit d’exiger
quune piéce de thédtre — cette
voix qui, de la scéne, parle pour ceux
qui sont sans voix — exprime cette
espéce « d’état d’urgence » du monde
occidental ?

Nous avons voulu marquer — en
jugeant selon ces normes — qu'il
ne s'agit pas, pour la Société gene-
voise des écrivains, de récompenser
les bonnes volontés, mais d’agir en
faveur d’une qualité qui manque,
trop souvent, dans te théatre contem-
porain.

Comme tout jugement, le ndtre
peut étre & son tour jugé, Il n’y a
pas de «cour d’appel» littéraire
— sauf celle que constitue 1'opinion
présente et future. Mais peut-€tre,
si les concurrents — ou tels d’entre
eux — désirent «faire appel»
pourrions-nous organiser une lecture
publique des picces refusées? On
mesurerait alors mieux laudience
qu'elles trouveraient — ou ne trou-
veraient pas —— sur une scéne.

Daniel Anet.
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RAPPORT DU JURY DU PRIX LITTERAIRE
DE LA SOCIETE GENEVOISE DES ECRIVAINS 1974

Les poétesses et les poétes étaient, cette année, invités 4 nous envoyer
une ceuvre inédite, dont la forme et le volume étaient laissés A leur libre
choix, étant toutefois entendu que la langue frangaise était la seule admise.
Ce qui n’a pas empéché un concurrent sans doute juvénile, de nous sou-
metire des poémes tantdt en frangais, tantdt en anglais, pleins de naive
confiance dans la puissance évocatrice du verbe, mais encore bien mal-
habile & se servir d’un instrument qui supporte mal les fausses notes.

Nous avons regu 37 manuscrits, quelques-uns matériellement trés minces,
la plupart rassemblant de nombreux, voire trés nombreux poémes. Plusicurs
ne se bornaient pas a offrir une collection d'impressions disparates mais
tentaient de décrire une expérience intérieure, la passion d’une vie traversée
des cris, des inquiétudes, des espérances de notre temps.

11 est remarquable que tous les concurrents sauf trois ont choisi des
formes libres, usant d’assonnances, parfois de rimes, parfois — c’est le
grand nombre — essayant de restituer au mot sa force évocatrice en le
placant dans des ceuvres trés sobres ol les silences sont distribués pour
faire chanter les images.

Autre remarque: ce chant est trop souvent faible et parfois manque
tout a fart. Or, il n’est pas de poésie sans musique du langage portée par
des rythmes subtilement dessinés. Le danger de la poésie a forme libre
est de tourner 4 une réflexion philasophique sur la condition ou lfes passions
humaines. Et la poésie, alors, s’absente,

Quant & ceux qui ont manié, souvent avec une €élégante maitrise, des
formes fixes, ils ont presque inévitablement produit des pastiches involon-
taires, des échos, non sans beauté, des génies classiques. Mais cette fidélité
a la tradition a nui & leur force convaincante. La vraie fidélité aux traditions
est dans leur rencuvellement,

Chaque juré ayant, bien entendu, son goiit particulier, son optique,
sa réceptivité 4 tels accents, son allergie & tels autres, il ne leur fut pas trés
facile de s’accorder méme sur le critére de qualité — Iequel, nous Pavons
d¢ja dit, commande aux jugements que nous devons porter. Mais enfin,
on g’accorda unanimement 4 penser que I'ceuvre a retenir est celle derrigre
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laquelle il y a quelqu’un, une personne humaine, une chaleur du ton. Aussi
avons-nous sans presque aucune divergence éliminé au premier tour ce
qui &tait arrangements de syllabes, jeux de mots, exercices sans justification
profonde. Deux rimes heureuses font croire souvent 4 leur découvreur
qu’il est podte. Cest aux suivantes qu’il se révéle — ou s'efface.

Nous avons ainsi retenu 10 manuscrits pour un second tour.

Nous étions a les examiner quand la mort nous a pris brusquement
J'un des jurés, Mademoiselle Josette Marinelli dont I'eeuvre poétique déja
belle atteste la valeur et la sincérité de sa vocation. Nous ferons maintenant
un silence pour qu'elle prenne parmi nous sa place et sache que nous ne
I'oublions pas. La mémoire des vivants étant la forme terrestre de I'immor-
talité!

Le deuxiéme tour créa un débat trés animé, aprés que nous soyions
tombés d’accord trés vite sur I'élimination de huit manuscrits dont les
qualités étaient trés réelles, mais moins hautes, cependant, que celles des
deux ceuvres entre lesquelles il fallait bien que nous fissions un choix. Nous
étions — et restions — divisés sur le point de désigner une ceuvre 'empor-
tant sur les antres, chacun de nous exposant les mérites de celle qu’il pré-
ferait.

Cependant, nous avons finalement reconnu que chacune des deux ceuvres
offrait des faiblesses & c5té de beautés certaines. Les unes et les autres avaient
des passages 4 vide aprés des passages au sommet. L’excellence ne régnait
nulle part constamment.

Aussi avons-nous décidé d’user du droit que nous donne le réglement,
et divisé le prix en deux. A l'unanimité, cette fois, nous avons attribué
deux seconds prix i

Ingrid MAZLIAH-BOGNER

pour son recueil Jusqu ‘au ceur des pierres
et 4 Anais JAQUET

pour scn recueil Les Oiseaux.,

Nous les félicitons. Leurs ceuvres ont un chant et un visage, une musi-
calité vraie, une présence humaine émouvante. Elles nous ont consolé
d’une grisaille régnant sur beaucoup d’eeuvres concurrentes. Mais, pour
conclure, nous nous félicitons qu'il y ait eu 37 poétes pour concourir. La
poésie n’est pas morte, dans la cité de Genéve!

28 octobre 1974 Daniel ANET
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INGRID MAZILIAH-BOGNER

Lawréate du Prix de littérature 1974

Je n’éerirai plus de ces poémes

qui s’envolent én miettes joyeuses

sur le terrain vague de l'inspiration
poémes qui ne sont qu’une pipe entre deux orteils
ou un pied jouant & la diagonale
images éphéméres 4 la maniére de la vie
notie vie ne s’explique plus

ni par le mal

ni par le bien

"ordure couronne les palais

les sorciers deviennent généraux

et Ia mort viole la priére

Jje n’éerirai plus de ces poémes

qui s’envolent en miettes joyeuses

mais j’irai clouer ma parcle

a la croix lourde de la conscience.



ANAIS JAQUET

Lauréare du Prix de littérature 1974

Mon Dieu,

Pour aimer votre paradis,
il faudrait bien des choses...
Tout d’abord qu’'il soit terre,
avec l'arbre et Poiseau,

le feu, I'eau et le vent,
peuat-&tre aussi la rose,

la femme et puis I'enfant.
Pour aimer votre paradis,

il faudrait qu’il ressemblat
& ce qui est notre enfer,
tout simplement,
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REGLEMENT DU PRIX LITTERAIRE DE LA

SOCIETE GENEVOISE DES ECRIVAINS

Gréce 4 la générosité de la Ville de Genéve, la SGE décerne chaque
année un prix de 5.000 francs a 'auteur d’une ccuvre littéraire inédite.

CONDITIONS DU CONCOQURS

Article premier. — Le prix est attribué tour a tour a;

une ceuvre de poésie;

un roman ot un recueil de nouvelles;
des mémoires ou des souvenirs;

un essai, ou une étude critique;

une piéce de théitre.

Art. 2. — Le prix peut &re divisé entre deux concurrents & égalité de
suffrages.

Art. 3. — Le concours est ouvert aux écrivains Genevois d’origine ou
natifs de Genéve, ou habitant le canton de Genéve ou ses environs (a
savoir: la Haute-Savoie, le Pays de Gex et le bas du Jura jusqu'd Nyon
inclusivement).

Art. 4. — La langue de P'ceuvre est le francais. Elle doit &tre inédite.

Art. 5. — Les manuscrits dactylographiés en deux exemplaires doivent
gtre remis au président de la SGE signés d’un pseudonyme, accompagnés
d’une enveloppe contenant les noms et adresse du concurrent et répétant,
a l'extérieur, le pseudonyme.

Art. 6. — Le jury est formé de 5 membres, soit: le président de la
SGE et 4 membres dont 2 au moins doivent étre membres de 1a SGE.

11 délibére & huis-clos,

11 ne tient compte que de la valeur littéraire de Pceuvre,

Ses décisions sont sans appel. Elles font I'objet d’un procés-verbal remis
au comité de la SGE,
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Art. 7. — La proclamation des résultats du concours aura lieu sitét
]a décision du jury connue et au plus tard dans 'année du concours.

Art. 8. — En acceptant le prix, le lauréat (la lauréate) s’engage implici-
tement et sous I'égide de la SGE 4 tout mettre en ceuvre pour que son
ouvrage soit édité. 1l devra porter sur la page de garde et la couverture
la mention: Prix de littérature de la SGE offert par la Ville de Genéve.

Art. 9. — Dix exemplaires de I'ouvrage seront remis au Conseil admi-
nistratif de la Ville de Genéve pour ses biblioth¢ques et dix exemplaires a la
SGE.

Art. 10. — Les manuscrits non primés et qui n’auront pas été retirés
dans un délai de treis mois aprés la proclamation du prix seront renvoyés
aux auteurs par le ministére d'un notaire.

A VOTRE TOUR, ROMANCIERS! ROMANCIERES!

Le Prix littéraire de la Ville de Genéve, doté de Frs 5.000.—
décerné par la Société Genevoise des Ecrivains, récompensera,
en 1975, une ceuvre romanesque.

Les manuscrits, en deux exemplaires dactylographiés, munis d’un
pseudonyme, doivent étre envoyés jusqu’au 31 mars 1975 &

M. Daniel ANET,
4, rue John-Rehfous
1208 GenEVE

accompagnés d’une enveloppe répétant, extérieurement, le pseudo-
nyme et contenant les nom et adresse du concurrent,

SOCIETE (GENEVOISE DLES ECRIVAINS.
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NUISANCE DE L’EXCENTRIQUE

L’histoire n’est pas nouvelle, I y a toujours eu ici des espriis incertains,
inconsistants ou médiocres pour donner a croire qu’ils viennent d’ailleurs
et se faire splendides et importants par des costumes empruntés a quelque
fripier de grande nation. Grande au sens géographique ot I'on dit que la
Suisse est petite. Ce sont des centrifugeurs dont toute I'action est de dis-
perser les forces du lieu ol elles ont leurs sources vers de lointains bassing
sans doute glorieux et d’étendue admirable mais ou elles se perdent en
trahissant leur vocation puisqu’etles ne fécondent plus la terre de leurs
racines et ne sauraient ajouter i la grande nappe oll elles se jettent que des
ruisselets inapergus. Ainsi, nombreux sont, au cours des temps, les lettrés
romands estimables qui ont cru habile non seulement de se donner un air
sinon un domicile parisien, mais de se faire les missionnaires d’institutions
ou de groupements &tablis & Paris, dérivant vers eux des talents dés lors
inattentifs ou presque a entretenir la vigueur intellectuelle du pays natal
La récompense de ce service étranger est dans quelque titre, distinction,
meédaille, parchemin honorifiques. Et comme ils ne peuvent &tre obtenus de
la seule Académie véritable, la francaise, ils sont acquis — moyennant
finance — de cercles aimables et surannés tels que 1’Académie de Lutace.

On objectera 'exemple du séjour de Ramuz 4 Paris. Mais ¢’était un exil
volontaire, dans lequel le jeune écrivain qui se cherchait se trouva et, dans
la distance, connut mievx le pays ol il allait retourner pour lui demander
le style et la substance de son cenvre. Disant un jour: « D’autres sont
soucieux de clinquant, vaniteux, affamés de succés mondains: pour ceux-
la, Paris est irremplagable; pour moi, il ne peut étre qu’un stage, et un lieu
de séjour provisoire, et peut-on dire un bain nécessaire, parce qu’il fajt
mieux apprécier le large, I'atmosphére, 1’espace grand ouvert, toute natu-
relle beauté. » (Journal),

Avec quelle ironie il elit accueilli celui qui lui aurait proposé d’étre
« académicien de Lutéce »! Mais comment peut-on nous recommander
une telle afiiliation, tout en soutenant par ailleurs 'idée d’une communauté
intercantonale des écrivains romands? Certes, ces écrivains seraient plus
forts, mieux respectés des Pouvoirs, §'ils savaient n’avoir qu'une organi-
sation cohérente, ouverte et chaleureuse, plutdt que de se complaire en
diverses chapelles sans fenétres dont l'encens filire par les serrures en
jalousies aigres quand ce n’est pas de 'animosité. Il est bien clair que toute
action ex-centrique (éloignant du centre) est préjudiciable a la vigueur des
lettres romandes. Leur vocation n’est pas de servir d’annexe et de porte
de sortie: elle est d'exprimer le génie du lieu assez fortement pour atteindre

a 'universel. .
Daniel ANET.
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STATUTS DE LA SOCIETE GENEVOISE
DES ECRIVAINS

Article premier. — La Société genevoise des écrivains (SGE) est une
association sans but politique ni confessionnel constituée selon les art. 60 et
suivants du CCS. Elle est section genevoise de la Société suisse des écrivains
(SSE) conformément & Part. 24 des statuts de cette derniere.

La SGE ne s’immisce dans aucune controverse touchant & des questions
politiques ou confessionnelles. A titre d’information, un échange de vues
sur de telles questions est admis. Ces discussions ne pourront jamais faire
I'objet d’une votation quelconque, ni aboutir 4 des résolutions qui entra-
veraient I'indépendance des membres.

La SGE est ouverte 3 tous les écrivains genevois d’otigine ou natifs de
Genéve, ou habitant le canton de Genéve ou ses environs (2 savoir; la Haute-
Savoie, le Pays de Gex et le bas du Jura jusqu'a Nyon inclusivement).

But

Art. 2. — Le but général de la SGE est défini par Uarticle 2 des statuts
SSE. Le but particulier de la SGE est d’encourager, sur Ia base de I'esprit
de tolérance et de bonne confraternité, la création littéraire et le progrés
culturel dans la région genevoise.

MEMBRES

Art. 3. — La qualité de membre actif et le droit  'adhésion sont définis
A larticle 3 des statuts SSE ainsi qu’a Particle 1 des présents statuts, Surt
présentation de manuscrits, les écrivains non encore publiés peuvent adhérer
4 la SGE en qualité de membres associés sans droit de vote.

Les amis des écrivains et des lettres peuvent adhérer a la SGE en qualité
de membres passifs (ou de soutien). Ils paient au minimum le double dela
cotisation des membres ordinaires, lls ne participent pas aux assemblées
statutaires.
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LES ORGANES

Art. 4. — Les organes de la SGE sont: a) I'assemblée générale &) le co-
mité ¢} les vérificateurs des comptes.

1’ASSEMBLEE GENERALE

Art. 5, — L’assemblée pénérale est le pouvoir supréme de la SGE. Elle
se réunit une fois par année, en principe 4 fin février, avant 1’assemblée
générale de la SSE. Les membres sont convoqués individuellement deux
semaines 4 l'avance. Les propositions individuelles doivent parvenir au
comité & fin janvier, de sorte quelles soient inscrites & I'ordre du jour de
l'assemblée.

L’assemblée générale adopte et modifie les statuts, Elle élit le comité
ainsi que les vérificateurs des comptes. Elle fixe Ie montant des cotisations,
approuve les comptes et le budget, comme elle en donne décharge aux or-
ganes responsables. Elle décide du programme d’activité, Elle radie tout
membre qui, malgré deux avertissements et sans raison valable, ne s’acquitte
pas de ses cotisations. Elle prononce les exclusions sur proposition du comité.
Les votations et décisions sont prises 4 la majorité des membres présents a
main levée ou an bulletin secret si la majorité des membres présents le
demande,

L COMITE

Art. 6, — Le comité se compose de cing 4 sept membres au minimum.
Il est élu pour une période statutaire de deux ans. L’assemblée générale élit
parmi les membres du comité le président, le vice-président, le secrétaire
et le trésorier (lesquels doivent étre membres de la SSE). Un membre ne
peut siéger au comité plus de trois périodes consécutives. Si I"application de
cetie mesure présente de réelles difficultés, on peut y renoncer a titre excep-
tionnel, et la proposition doit, pour étre admise, obtenir les trois quarts des
suffrages de 'assernblée générale compétente,

Le comité veille & I'exécution du programme. Il peut convoquer une
assemblée générale extraordinaire. Il y est obligé si le cinquiéme des membres
en fait Ja demande.

Sur mandat du comité, les membres de la société peuvent étre rétribués
pour leur travail.

Art. 7. — Le président assume la direction du comité et de I’assemblée
générale. 1l représente la société a Pextérieur. Il s’engage 4 conirbler d’une
fagon permanente et collégiale les activités de la société,
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Art. 8. — Le secrétaire liquide les affaires courantes, d’entente avec le
président. Il dresse les procés-verbaux des assemblées. Ses autres charges
sont définies par le comité.

Art. 9. — Le trésorier gére les finances de la société constituée par les
cotisations, dons, legs, subventions ou recettes diverses.

Les comptes sont revus par deux vérificateurs choisis hors du comité,
élus pour deux ans et rééligibles.

Art, 10. — L’avoir de la S8GE répond scul des obligations de celle-ci.

Art. 11. — La SGE est engagée légalement par les signatures conjointes
du président et du secrétaire, ou du président et d'un membre du comité.

Art, 12. — La dissolution de la SGE n’est acquise que par un vote 4 la
majorité des deux tiers au moins des membres inscrits. Si I'assemblée ne
réunit pas le quorum, une seconde assemblée, convoquée dans un délai de
trois semaines, en décidera & la majorité des membres présents, En cas de
baliotage, le président départage les voix.

Are. 13. — En cas de dissolution, 'avoir de la SGE sera remis a la SSE et
ses archives iront 4 la Bibliothéque Publique et Universitaire de Genéve.

DHSPOSITIONS FINALES

Art. 14, — Pour les cas non prévus dans [es présents statuts, il sera référé
aux statuts de Ia SSE.

Les statuts de 1’Association des écrivains de Genéve du 16 avril 1943 sont
abrogés.

L’assemblée générale du 31 mars 1973 a adopté les présents statuts.

Le Président : Daniel ANET.
Le Vice-Président ! Jean-Pierre LAUBSCHER.
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LISTE DES MEMBRES
ACTIFS
DE LA SOCIETE GENEVOISE DES ECRIVAINS

@
AESCHLIMANN, Jacques

1206 Genéve, 28, route de Malagnou ) 3694 45
AMsTUTZ, Betty

1203 Genéve, 12, rue Cavour

ANET, Daniel

1208 Genéve, 4, rue John-Rehfous 337411
ANDREYEV, Wadim

1202 Genéve, 3, rue Schaub 34 84 23
Agtrow, Igor

1253 Vandweuvres, 47, chemin de Ia Blonde 48 83 34
BageL, Henry

1204 Geneéve, 1, rue Pierre-Fatio 166208
BaLiMer, André A. E.

1206 Gendve, 2, avenue Dumas 46 51 66
Barpier, Henri

1249 Presinge, « La Rouavraie », route de Jussy 591682
Rarp, Jean

1206 Geneve, 16, boulevard des Tranchées 46 47 05
Baroni, Christophe

1260 Nyen (VD), 5, rue Maupertuis 61 24 82
Baup, Thérése

1208 Gengve, 11, rue John-Rehfous 350638
BEaUFILS-LAVANCHY, Ninon

1202 Geneéve, 18, rue de Vermont 34 50 21
BERCHTOLD, Alfred

1224 Chéne-Bougeries/GE, 7, chemin du Mont-Blanc 48 36 10
BERGUER, Florence

1216 Cointrin/GE, 13, chemin des Marais 34 8994
BETAnNT, Liliane

1207 Gengve, 4, avenue Ernest Hentsch 362384
pE Boe-Ceccai, Thais

1207 Genédve, 14, boulevard Helvétique 361670
Borp, Léon

1208 Genéve, 36, chemin de Grange-Canal 301417
CasgTTI, Paul

1222 Véscnaz, 4, chemin des Tattes 36 68 92
CuaLut-BacHoren, Etiennetie

1247 Aniéres/GE, 3t4, route d'Hermance 511538

CHAPONNIERE, Pernette
1204 Geneve, 1, Tue René-Louis Piachaud
CHavez, Sergio

1212 Grand-Lancy/GE, 50, chemin des Verjus 43 36 20
CHENEVIERE, Jacques

1293 Bellevue/GE, 19, route de Coilex 74 1096
CuEReLLE, Yann-Gabriel

1205 Gendve, 9, rue de Candolle 204813
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CouEeN, Albert

1206 Gendve, 7, avenue Krieg
Dam, Aldo

1205 Genéve, 16, rue de I'Ecole-de-Médecine
DawINT, Jean

1252 Meinier/GE, Corsinge

AY, May

1223 Cologny/GE, 5, chemin de Coudrée
DmiTROY, Théodore

1292 Chambeésy/GE, 31a, avenue de la Foretaille
EMBIRICOS, Alexandre

1208 Genéve, 18, chemin Rieu
FALCIOLA, Bernard

1204 Genéve, 3, Grand’Rue
FavRE, Bertrand C.

1208 Gengve, 1, avenue Pierre-Odier
FaYDERES, Marie

1249 Avusy/Athenaz
FiecHTER, Jacques-Rend

1202 Genéve, 15, rue du Vidollet
FLaKs, Michaél

1227 Carouge, Chiteau de Vessy
Fosca, Frangois

1207 Genéve, 6, rue des Eaux-Vives
FourNET, Charles

1204 Geneéve, 2, place Neuve
FournNigrR-MARCIGNY, Fernand

1201 Genéve, 27, quai des Bergues
FucHs, Janine

1223 Cologay/GE, 3, chemin du Port-Noir
Gicon, Fernand

1206 Genéve, 4, route de Malagnou
GIUGARIU, Ana

1207 Genéve, ¢/fo I Suter, 1, rue des Photographes
Giver, Fernand

1206 Genéve, 18, rue de Beavmont
GoLDMAN, Isaie

1201 Geneéve, 4, rue Frangois-Bonivard
GoneT, Olivier

1216 Givrins{VD), En Chanay
Goupal, Jean

1206 Genéve, 22, avenue de Champel
GRAVEN, Jean

1206 Genéve, 31, rue de I’Athénée
GREGOIRE, Hél2ne

1297 Founex/VD, « Le Martin Pécheur »
HerperT, Jean

1253 Vandeeuvres, chemin de 1a Blanche
HerscH, Jeanns

1208 Genéve, 14, avenue Pierre-Odier
HowesGer, Jean-Jacques

1233 Bernex, Les Rouettes
HoONEGGER, Pierre

1211 Genéve, 21, chemin de Conches

#

47 70 82
287093
591723

581613
47 46 82
289532
364661
561778
330828
4326 46
36 14 66
21 6775
328505
350092
46 65 49
358935
46 6609
322088
691734
46 63 13
46 6517
762211
5013 53
353298
571250
47 11 45

45



P

HoNeGGER, Rose

1211 Geneéve, 21, chemin de Conches 471145
HutcHinson, Robert A,

1268 Begnins/VD, Les Saugeons
IGLy, France

1006 Lausanne, 6, avenue de Florimont 02123 66 92
JAQUET, Anals

1204 Genéve, 5, place de la Taconnerie 214563
Junob, Robert _

1206 Genéwve, 1, chemin de I'Escalade 476519
Kocn-TeuscHER, Ruth (Claude Arsac)

Collonges s/Saléve, Haute-Savoie, « Les Ovyats », Aux Ragets 023443 62 44
KRAYENBUHL, Marie Isabelle

1203 Geneve, 8, rue Lamartine 44 59 88
LaurscHER, Jean-Pierre

1003 Lausanne, 10, Grand-Pont 021£22 32 22
Lossier, Jean-Georges

1206 Genéve, 12, avenue Léon-Gaud 46 38 01
LokkOs, Antal

1203 Geneve, 16, rue de Miléant 44 47 64
Louvier, Pierre

1205 Genéve, c¢/o Verdier, 1, rue Emile-Nicolet 24 57 80
Lucas, Gérald

1290 Versoix, 25, route de Sauvergny 551812

LucHerTa-RussorTI, Madiana
1207 Gengve, 72, rue Montchoisy
MaguiNaz, Marianne (Manoen HUBERT)

1299 Crans, chemin de Bel'Air-Le Mesnil 022/61 16 07
MaUveNEL-BOREUX, Aline

1233 Bernex, chemin des Failles 571824
MAYOR, Jean-Clande

1206 Geneve, 10, avenue Calas 46 11 66
Mazriau-BoGNER, Ingrid

1204 Genéve, 53, rue du Stand 28 3543
MENETREY, Liliane

1211 Le Lignon{GE. 11, avenue du Lignon 44 55 26
MErTENS, Norette

1253 Vandeeuvres 501202
MIREVAL, Michel

1204 Genéve, 8, rue de Saussure 2164 54
MoLNar, Miklos

1202 Genéve, 42, rue de Vermoni 34 7053
MonNnNIN, Julictte

1206 Genéve, 4, rue du Mont-de-Sion 46 27 49
Morter, Henri

1208 Genéve, 56, chemin de la Garance 36 2629
MoucHET, Charles

1207 Genéve, 31, route de Frontenex 353468
MUEHLETHALER, Jacques

1207 Genéve, 5-7, rue du Simplon 3644 52
MUELLER, Fernand-Lucien

1206 Gentve, 3, rue Rodolphe-Toepffer 46 28 61
Mugsier-JuroD, Huguette

1217 Meyrin, 34, rue Prulay 41 61 09
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+rZENBERG, Gabriel
Muirzzl'S 1 Genéve 19, 32, rue de Moillebeau

vILLE, René
na 1206 Genéve, 1, rue de Contamines

NovErRrAZ, Henti

1204 Genéve, Hotel « Le Chandelier », 23, Grand'Rue

Nowakowskl, Krystyna

1217 Meyrin, 31, avenue de Yaudagne
OrrINe, Georges

1202 Genéve, 9, rue du Vidollet
PEcLARD, Luce

1205 Gengéve, 19, rue du Village-Suisse
PranzoLa, Maurice

1205 Genéve, 8, rue du Conseil-Général
pE PRINCY RANAIVOARIVONY, Guy

1211 Geneve 22, B.P. 500
QUARTIER-LA-TENTE, Eugénie

1203 Geneve, 10, rue du Devin-du-Village
RAPIN, Simong

1205 Genéve, 16, boulevard des Philosophes
RaymOND, Marcel

1206 Genéve, 7, avenue Gaspard-Vallette
Rey, Rémy (REICHEN)

1203 Geneve, 24, avenue des Tilleuls
RILLIET, Jean

1204 Genéve, 10, place du Bourg-de-Four
Rrvaz, Alice

1208 Genéve, 5, avenue Théadore-Weber
RoGivug, Ernest

1224 Chéne-Bougeries, 22, chemin des Voirons
pE RoucemonT, Denis

1202 Genéve, 122, rue de Lausanne
RousseT, Jean

1204 Genéve, 164, rue Etienne-Durmnont
RoYeT, Hubert

1211 Petit-Saconnex{GE, 8, chemin Champ-d’Anier
RuaGa, Pascal

1206 Gengve, ¢fo L. Schwindt, 14, rue Crespin
Ruiz, Andrés

1202 Geneéve, 8, rue Schaub
ScaMIDT, Claude

1211 Conches/GE, 38, chemin Fossard
SCHNEEBERGER, Picrre F.

1207 Genéve, 7, rue de 'Avenir
ScHNEIDER, Fred

1247 Aniéres/GE, Le Grebion 2, chemin des Hutins
STAROBINSKI, Jean

1205 Genéve, 12, rue de Candolle
STEFFEN-PONTET, Claude-Hadyile

1207 Genéve, 16, rue des Eaux-Vives
STIERLIN, Henri

1207 Geneve, 24, avenue William-Favre
TourniEr, Germaine

1204 Genéve, 7, cour Saint-Plerre

¢

340592
3644 41
2135006
41 5713
330512
21 0631
202732

444748
2096 84
46 06 60
4543 49
20 4504

48 61 36
311730
297743

46 44 84
34 4561
470701
363557
511526
298003
361501
3648 44
21 51 75 ou 50 14 68
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TrRONCHET, Lucien

1202 Genéve, 3, rue J.-A. Gautier 322946
UrbaIN, Jacques

1205 Geneve, 6, rue du Village-Snisse 28322
Y AUCHER, Georges

1208 Genéve, 105, chemin Frank-Thomas 322642
Y AUCHER-ZANANIRT, Nelly

1208 Genéve, 105, chemin Frank-Thomas 322642
YERIMER, Micha

1205 Genéve, 1, rue Emile-Nicolet : 24 57 80
VERDONNET, Jean-Vincent

F-74103 Annemasse, L'Oiseliniére, route de Borly Bas-Monthoux 0233828 74
YicunNiac, Isabelle

1206 Genéve, 18, rue de Beaumont 46 66 09

VoGEL, Hank
1226 Moillesulaz, 142, rue de Genéve
YUAGNAT, Lue

1213 Omnex, Val d"Aire 929504
WEBER-PERRET, Mirian

1225 Chéne-Bourg, 39c, avenue de Bel-Air 48 60 22
Z'GRAGGEN, Yvetie

1247 Anieres/GE, 320, route d'Hermance 511180

MEMBRES ASSOCIES OU CORRESPONDANTS

ARGHEZI, Barutu, membre correspondant
Bucarest, Roumanie, 45, rue Victor-Manu
Josseranp, Colette

01210 Ferney-Valiaire, 78, rue de Meyrin 022/34 60 11; int.: 3803
WELTEN, Ermile
1006 Lauvsanne, 16, Bonne-Espérance 021/29 8442

DE L’ETERNELLE ABSENCE

La Parque a retiré av-deld des hornes du monde visible, au cours de
I'année, Frangois Bouchardy, Rodo Mahert, Josette Marinelli.

IMPRIME EN SUISSE PAR KUNDIG — GENEVE
Le dessin de la couverture est de Claude Pérusset, graphiste

Papier de Blum et Rochat, Genéve,
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